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En el presente documento se utilizan de manera inclusiva términos como ‘el docente”, "el estudiante” y
sus respectivos plurales (asicomo otras palabras equivalentes en el contexto educativo) para referirse
a hombres y mujeres.

Esta opcion se basa en la convencion idiomatica de nuestra lengua y tiene por objetivo evitar las
no

formulas de acuerdo universal para aludir a ambos géneros en el idioma espafiol (‘o/a”, "los/las” y otras
similares), debido a que implican una saturacion grafica que puede dificultar la comprension de lectura.

Con respecto al esquicio de Chile utilizado en este documento, se informa;

Autorizada su circulacion por Resolucion N.° 126 del 21 de marzo de 2013 de la Direccion Nacional
de Fronteras y Limites del Estado.

La edicion y circulacion de mapas, cartas geograficas u otros impresos y documentos que se refieran
o relacionen con los limites y fronteras de Chile, no compromete, en modo alguno, al Estado de Chile,
de acuerdo con el Art. 2.9, letra g) del DFL N.° 83 de 1979 del Ministerio de Relaciones Exteriores.
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Presentacion

La Agencia de Calidad de la Educacion es un organismo que forma parte del Sistema Nacional
de Aseguramiento de la Calidad de la Educacion Parvularia, Basica y Media (Ley N.© 20.529).
Su funcion es evaluar el logro educativo de los estudiantes, orientar al sistema educativo y
contribuir al mejoramiento de la calidad de las oportunidades educativas, informando sobre el
desempenfio escolar en diferentes areas de aprendizaje del Curriculo Nacional y relacionando
estos desempenos con el contexto escolar y social en que aprenden.

Las pruebas SIMCE evaltdan el logro de los Objetivos Fundamentales y los Contenidos Minimos
Obligatorios (OF-CMO) establecidos en el Marco Curricular vigente, en las distintas asignaturas,
a través de una evaluacion que se aplica a todos los estudiantes del pais que cursan Los niveles
evaluados.

Ademas de las pruebas referidas al curriculo, también se recoge informacion sobre docentes,
estudiantes, padres y apoderados a través de cuestionarios. Uno de los propositos de estos
instrumentos es evaluar el grado de cumplimiento de los Otros Indicadores de Calidad Educativa®
y también indagar en los factores contextuales que podrian estar asociados al logro de aprendizaje
de los estudiantes. Esta informacion se utiliza para contextualizar y analizar los resultados de
los estudiantes en las pruebas SIMCE,

Los resultados del SIMCE son la principal herramienta de informacion del sistema educativo
sobre los aprendizajes logrados por los estudiantes en los diferentes ciclos de ensefanza y
complementan el analisis que realiza cada establecimiento a partir de sus propias evaluaciones,
ya que sitdan los logros de los estudiantes en un contexto nacional.

De este modo, los resultados SIMCE aportan informacion clave para que cada comunidad
educativa reflexione sobre los logros alcanzados por sus estudiantes, identificando desafios
y fortalezas que contribuyan a la elaboracion o reformulacion de estrategias de ensenanza
orientadas a mejorar los aprendizajes.

En el aflo 2012 se evaluaron los niveles de 2.° y 4.9 basico, y de Il y lll medio. En la siguiente
pagina se presentan para cada nivel, las pruebas SIMCE aplicadas censalmente.

1 Herramientas que recogen un conjunto de datos sobre diferentes areas y que buscan medir la calidad de la educacion
de una manera integral.
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2.° basico Lenguaje y Comunicacion: Comprension de Lectura.

Lenguaje y Comunicacion: Comprension de Lectura.
4.° basico Matematica.

Historia, Geografia y Ciencias Sociales.
Lenguaje y Comunicacion: Comprension de Lectura.

[l medio _ .
Matematica.

[l medio Inglés.

Ademas se aplicaron las pruebas de Comprension de Lectura y Matematica a una muestra de
estudiantes de 4.° basico con discapacidad sensorial de las regiones de Valparaiso, del Biobio
y Metropolitana de Santiago; se realizo la tercera evaluacion SIMCE de Educacion Fisica a una
muestra representativa de estudiantes de 8.9 basico, y la primera evaluacion de Escritura,
también a una muestra representativa de estudiantes de 6.° basico del pais.

El presente documento esta dirigido a las autoridades de Gobierno y a la comunidad académica.
El objetivo de este es entregar los resultados nacionales y regionales de las pruebas censales
SIMCE 2012, El documento se organiza en cinco capitulos, los primeros cuatro corresponden
a los resultados de las pruebas censales SIMCE 2012, presentados en forma consecutiva,
desde 2.° basico a Il medio, respectivamente. Se muestran resultados nacionales y regionales,
analizados desde diversas perspectivas.

En el Gltimo capitulo se expone un estudio de factores asociados al logro académico. Este estudio
se centro en el analisis de factores asociados al aprendizaje de Comprension de Lectura en
2.9 basico, por ser la primera evaluacion de la asignatura y nivel, y Il medio en Matematica, por el
aumento significativo en los resultados de aprendizaje de los estudiantes en la evaluacion 2012,
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Resumen Ejecutivo

Resumen Ejecutivo

Resultados SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012

* Laprueba SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012 fue aplicada el dia 23 de octubre,
al 93,1% del total de estudiantes del pais matriculados en el nivel, distribuidos en 98,5% de
los establecimientos que imparten 2.° basico.

* Esla primera evaluacion en Comprension de Lectura al nivel 2.° basico, por lo que se fijo el
puntaje promedio nacional en 250 puntos.

* Todas las regiones obtienen un resultado similar al del puntaje promedio nacional, salvo la
region de Tarapaca que obtiene un resultado significativamente mas bajo que el puntaje
promedio nacional.

* El puntaje promedio de la prueba indica que los estudiantes del grupo socioecondmico
alto obtienen resultados mas altos que Los otros grupos socioeconomicos (considerando el
promedio fijado en 250 puntos).

* Al observar los resultados segln género, se observa gue las mujeres obtienen un puntaje
promedio significativamente mas alto en 10 puntos que los hombres,
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Resultados SIMCE 4.° basico 2012

Las pruebas SIMCE 4.° basico 2012 fueron aplicadas los dias 17y 18 de octubre, al 95,4% del
total de estudiantes matriculados en el nivel, distribuidos en 98,8% de los establecimientos
que imparten 4.° basico.

Se observa estabilidad en los resultados respecto de la evaluacion anterior en todas las
asignaturas.

En Comprension de Lectura, 40,9% de los estudiantes logra las habilidades descritas en
el Nivel de Aprendizaje Adecuado, 295% en el Nivel de Aprendizaje Elemental y 296% en
el Nivel de Aprendizaje Insuficiente. En comparacion con la evaluacion anterior, se observa
estabilidad en la distribucion de los estudiantes en todos los niveles.

En Matematica, 25,8% de los estudiantes logra las habilidades descritas en el Nivel de
Aprendizaje Adecuado, 37,5% en el Nivel de Aprendizaje Elemental y 36,7% en el Nivel de
Aprendizaje Insuficiente. En comparacion con la evaluacion anterior, se observa estabilidad
en la distribucion de estudiantes en todos los niveles.

En Historia, Geografiay Ciencias Sociales, 27,6% de los estudiantes logra las habilidades
descritas en el Nivel de Aprendizaje Adecuado, 36,6% en el Nivel de Aprendizaje Elemental y
35,9% en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente. En comparacion con la evaluacion anterior, se
observa un aumento significativo en el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje
Adecuado.

Todas las regiones obtienen resultados similares al puntaje promedio nacional para cada
prueba, salvo las regiones de Atacama, Araucania y Los Rios que logran resultados promedio
significativamente inferiores en Matematica y/o en Historia, Geografia y Ciencias Sociales.

Los resultados indican que no hubo variacion significativa en ningdn grupo socioeconomico y
gue mientras mas alto es el nivel socioeconomico de los estudiantes, los puntajes promedio
en as pruebas aumentan.

Los resultados indican que en el grupo socioecondmico bajo, los establecimientos municipales
aventajan a los particulares subvencionados en Comprension de Lectura y Matematica. En
tanto, lo contrario ocurre en el grupo medio para Comprension de Lectura, Matematica
e Historia, Geografia y Ciencias Sociales. En el grupo medio alto, los establecimientos
municipales aventajan a los particulares subvencionados en Matematica. En el grupo alto
los establecimientos particulares pagados aventajan a los particulares subvencionados en
todas las asignaturas. En los otros grupos y asignaturas que no se mencionan, no se observa
diferencia entre los puntajes promedio de los estudiantes que asisten a establecimientos
de distinta dependencia administrativa.

Los resultados segun género, demuestran que respecto de la evaluacion anterior, hombres
y mujeres mantienen sus resultados en las tres asignaturas. Asimismo, se mantiene que
las mujeres obtienen mejores resultados en la prueba de Comprension de Lectura que
los hombres y el rendimiento es similar entre los dos géneros para Matematica e Historia,
Geografia y Ciencias Sociales.



Resumen Ejecutivo

Resultados SIMCE Il medio 2012

* Enll medio, las pruebas fueron aplicadas el dia 6 de noviembre al 90,6% del total de estudiantes
matriculados en el nivel, distribuidos en 994% de los establecimientos que imparten I medio.

* En Matematica se observa un aumento significativo de 9 puntos en el puntaje promedio
respecto de la evaluacion anterior. En Comprension de Lectura, el puntaje promedio se
mantiene estable.

* A nivel regional, respecto de la evaluacion anterior, el puntaje promedio se mantiene en
Comprension de Lectura para todas las regiones; en cambio en Matematica, todas las regiones
suben su puntaje promedio excepto la region de Atacama, que lo mantiene estable.

* Seobserva que mientras mas alto es el grupo socioecondmico, mayor es el puntaje promedio
en ambas asignaturas. También se advierte que no hay variacion en los puntajes promedio de
todos los grupos para Comprension de Lectura salvo en el grupo alto, que disminuye; ademas,
todos estos suben significativamente en Matematica. En el grupo socioeconomico bajo, los
puntajes promedio de los estudiantes de establecimientos particulares subvencionados
aventajan al puntaje promedio de los estudiantes de establecimientos municipalizados
en Comprension de Lectura y Matematica; lo que se revierte en el grupo socioeconémico
medio, donde el resultado de los estudiantes de los establecimientos municipalizados es
superior al puntaje promedio de los estudiantes de los particulares subvencionados en
ambas asignaturas.

* Al comparar los resultados 2012 entre hombres y mujeres, se observa que en la prueba de
Comprension de Lectura, el puntaje promedio de las mujeres es significativamente mas alto
que el de los hombres. A su vez, en ambos géneros, no se observo variacion significativa
respecto de la evaluacion anterior en esta area. En Matematica, los hombres aventajan
significativamente a las mujeres y ambos géneros aumentaron significativamente su puntaje
promedio respecto de la evaluacion anterior.
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Resultados SIMCE Inglés lll medio 2012

En Ill medio, la prueba de SIMCE Inglés fue aplicada entre los dias 13 y 15 de noviembre,
a 87% del total de estudiantes matriculados en el nivel, distribuidos en 993% de los
establecimientos que imparten Il medio.

En esta evaluacion, el 18% de los estudiantes que rindi6 la prueba alcanza los niveles A2
0 B1 en las habilidades de Comprension lectora y auditiva descritas en el Marco Coman
Europeo para el Aprendizaje de Idiomas (CEFR). Cabe destacar que quienes logran estos
niveles obtienen un certificado que acredita tales niveles de dominio del idioma inglés.

Todas las regiones obtienen puntajes promedio similares al promedio nacional, salvo
las regiones de Atacama, Maule, Araucania y Los Rios, que obtienen puntajes promedio
significativamente inferiores.

Se observa que el porcentaje de certificacion y los puntajes promedio aumentan a medida
que el grupo socioecondmico es mas alto. Enlos grupos socioecondémico medio y medio alto,
los establecimientos municipalizados poseen un mayor porcentaje de certificacion y puntaje
promedio que los establecimientos particulares subvencionados. No se observa diferencia
entre dependencia administrativa para los otros grupos socioecondmicos en estos aspectos.

Los resultados segln género, muestran que hombres y mujeres obtienen similares puntajes
promedio y porcentajes de certificacion.
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Caracteristicas de la aplicacion

A continuacion se presentan las caracteristicas de la aplicacion SIMCE 20122,

Prueba aplicada
Fecha de aplicacion

Cantidad de estudiantes
evaluados

Cantidad de
establecimientos
evaluados

Asistencia

Lenguaje y Comunicacion: Comprension de Lectura.

23 de octubre de 2012.
La prueba fue contestada por 218.472 estudiantes.

Los estudiantes que contestaron la prueba se distribuyen en 7.741
establecimientos (98,5% de los establecimientos que imparten 2.° basico
en el pais).

La asistencia de los estudiantes en el dia de la aplicacion fue de 93,1% (la
asistencia promedio a lo largo del afio escolar 2012 fue de 92,9%).

Pruebas aplicadas

Fecha de aplicacion

Cantidad de estudiantes
evaluados

Cantidad de
establecimientos
evaluados

Asistencia

e Lenguaje y Comunicacion: Comprension de Lectura.
* Matematica.
* Historia, Geografia y Ciencias Sociales.

17y 18 de octubre de 2012.
Las pruebas fueron contestadas por 228.272 estudiantes.

Los estudiantes que contestaron las pruebas se distribuyen en 7.753
establecimientos (98,8% de los establecimientos que imparten 4.° basico
en el pais).

La asistencia de los estudiantes los dias de la aplicacion fue de 95,4% (la
asistencia promedio a lo largo del afio escolar 2012 fue de 93,3%).

2 Paramayor informacion sobre la aplicacion (por ejemplo: el detalle de la distribucion de estudiantes y establecimientos
en cada region, y los datos de cobertura regional y nacional) visite la pagina web de la Agencia de Calidad de la
Educacion (www.agenciaeducacion.cl). Resultados SIMCE 2012 disponibles en http://www.agenciaeducacion.cl/simce/

bases-dedatos-nacionales/
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Pruebas aplicadas

Fecha de aplicacion

Cantidad de estudiantes
evaluados

Cantidad de
establecimientos
evaluados

Asistencia

* Lenguaje y Comunicacion: Comprension de Lectura.
* Matematica.

6 de noviembre de 2012.
Las pruebas fueron contestadas por 211.594 estudiantes.

Los estudiantes que contestaron las pruebas se distribuyen en 2.771
establecimientos (994% de los establecimientos que imparten |l medio en
el pais).

La asistencia de los estudiantes en el dia de la aplicacion fue de 90,6% (la
asistencia promedio a lo largo del afio escolar 2012 fue de 91,9%).

Prueba aplicada

Fecha de aplicacion

Cantidad de estudiantes
evaluados

Cantidad de
establecimientos
evaluados

Asistencia

SIMCE Inglés 2012.
Habilidades evaluadas: Comprension lectora y Comprension auditiva.

13 al 15 de noviembre de 2012.
La prueba fue contestada por 186.385 estudiantes.

Los estudiantes que contestaron las pruebas se distribuyen en 2.688
establecimientos (993% de los establecimientos que imparten Il medio en
el pais).

La asistencia de los estudiantes los dias de la aplicacion fue de 87% (la
asistencia promedio a lo largo del afio escolar 2012 fue de 92%).

Habilidades y conocimientos evaluados en las pruebas SIMCE 2012

En la prueba SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico se evaluaron las habilidades de

comprension lectora correspondientes a 1.9 y 2.0 basico, que estan presentes en las nuevas
Bases Curriculares, y que coinciden con el Marco Curricular anterior.

Las pruebas SIMCE 4.° basico evaluaron los Objetivos Fundamentales y los Contenidos Minimos

Obligatorios que se plantean para el primer ciclo basico (1.° a 4.° basico) en Comprension
de Lectura, Matematica e Historia, Geografia y Ciencias Sociales®, en el Marco Curricular de
2002 (Decreto N.° 232,2002) y que estan presentes en el Ajuste Curricular de 2009 (Decreto

N.° 256, 2009).

3 A partir del afo 2007, las pruebas de Ciencias Naturales e Historia, Geografia y Ciencias Sociales son aplicadas de
forma alternada afio a afio a los estudiantes de 4.° basico. En el afio 2012 correspondié evaluar las habilidades y
conocimientos de Historia, Geografia y Ciencias Sociales.



* Laspruebas SIMCE Il medio evaluaron los Objetivos Fundamentales y los Contenidos Minimos
Obligatorios que se establecen para | y I medio en Comprension de Lectura y Matematica,
en el Marco Curricular vigente en su Actualizacion 2009 (Decreto N.© 254, 2009).

* La prueba SIMCE Inglés 2012 evaluo los Objetivos Fundamentales y Contenidos Minimos
Obligatorios que se establecen en el Marco Curricular vigente (Decreto N.© 254, actualizacion
2009) correspondientes a la asignatura Idioma Extranjero Inglés. Se evaluaron las habilidades
receptivas de comunicacion: Comprension lectora y Comprension auditiva. Ademas, se evalud
la utilizacion de estrategias para comprender palabras de vocabulario y/o frases breves
desconocidas y el uso de estructuras gramaticales simples, a partir del contexto en que
se presentan. Dado que los OF-CMO estan alineados con el Marco Comun Europeo para el
Aprendizaje de Idiomas (Common European Framework of Reference for Languages, CEFR),
se evaluaron las habilidades receptivas correspondientes a los niveles A1, A2 y B1 del marco.

Caracteristicas de las pruebas SIMCE

Descripcion de las pruebas

Las pruebas SIMCE aplicadas a los estudiantes de 2.° y 4.9 basico como a los de Il y Il medio
consideran aquellos aprendizajes que pueden ser evaluados mediante una prueba de papel y lapiz.

La prueba SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico esta compuesta por preguntas de diversos
formatos: seleccion maltiple, términos pareados, ordenacion, completacion y preguntas de
desarrollo. Los estudiantes no tienen un tiempo Maximo para responder la prueba.

Las pruebas SIMCE 4.° basico, Il y lll medio estan compuestas por preguntas de seleccion
mdltiple y preguntas de desarrollo. Los estudiantes tienen un tiempo maximo de S0 minutos
para responder cada prueba.

Es importante destacar que solo se pueden comparar los resultados de una misma
prueba y nivel. Por ejemplo, es posible comparar los resultados obtenidos por
un grupo de estudiantes en la prueba de Comprension de Lectura de 4.° basico
2012 con los obtenidos por los estudiantes del mismo nivel, en la prueba de
Comprension de Lectura 2011. En cambio, no es correcto comparar, por ejemplo,
los resultados obtenidos por un grupo de estudiantes en la prueba de Matematica,
con los resultados en Comprension de Lectura; ni comparar el puntaje promedio
obtenido por los estudiantes de 4.° basico con el de los estudiantes evaluados
en Il medio.

Antecedentes Generales
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Correccion de las pruebas

La correccion de las pruebas SIMCE varia segln el formato de las preguntas. Las preguntas de
seleccion maltiple se corrigen en forma electronica, sin la intervencion de personas. Un programa
computacional verifica si los estudiantes marcaron la alternativa correcta en cada pregunta.

En cambio, las preguntas de desarrollo se corrigen con pautas que son aplicadas por correctores
especialmente capacitados por la Agencia de Calidad de la Educacion®,

Resultados que entrega

Actualmente, las pruebas de 2.°y 4.° basico y de Il y Il medio entregan los puntajes promedio de
cada establecimiento evaluado y por diversas agrupaciones de estudiantes (comunas, regiones,
y otras), ast como los puntajes promedio nacionales. Todos los puntajes promedio se calculan
en base a los puntajes obtenidos por los estudiantes en cada prueba.

Ademas, para 4.° basico, por primera vez se entregan resultados segun Estandares de
Aprendizaje. Estos Estandares son descripciones de las habilidades y de los conocimientos
que se requiere demuestren los estudiantes en las pruebas SIMCE para que su desempefo
sea clasificado en alguna de las siguientes categorias: Nivel de Aprendizaje Adecuado, Nivel
de Aprendizaje Elemental o Nivel de Aprendizaje Insuficiente. Este procedimiento permite
conocer la diversidad del rendimiento de los estudiantes en relacion a un criterio comdn para
todos los establecimientos del pais: mientras algunos alcanzan los aprendizajes esperados para
4.9 hasico (Nivel de Aprendizaje Adecuado), otros adn requieren apoyo para lograrlos.

Cada Nivel de Aprendizaje se encuentra asociado a puntajes obtenidos en las pruebas SIMCE,
segln los cuales se clasifica el desempefio de los estudiantes. En la Tabla | se presentan los
rangos de puntaje asociados en las pruebas SIMCE en cada Nivel de Aprendizaje®.

Tabla I. Rangos de puntaje en las pruebas SIMCE en cada Nivel de Aprendizaje

Estandar de Comprension de Historia, Geografiay
Matematica
Aprendizaje Lectura Ciencias Sociales

Nivel de Aprendizaje

Adecuado 284 puntos 0 mas 295 puntos 0 mas 290 puntos 0 mas
Nivel de Aprendizaje 241 puntos o mas, y 245 puntos o mas, y 241 puntos 0 mas, y
Elemental menos de 284 puntos menos de 295 puntos menos de 290 puntos

Nivel de Aprendizaje

. Menos de 241 puntos Menos de 245 puntos Menos de 241 puntos
Insuficiente

4 Los formatos de términos pareados, ordenacion y completacion son considerados como preguntas de desarrollo, por
lo tanto, también son corregidos con pautas y correctores especialmente capacitados por la Agencia de Calidad de la
Educacion.

> Los rangos de puntaje para cada asignatura fueron extraidos de los documentos Estandares de Aprendizaje,
en la pagina web de la Unidad de Curriculum y Evaluacion (www.curriculumnacional.cl). Disponibles en
http://www.mineduc.cl/index5_int.php?id_portal=47&id_contenido=17116&id_seccion=3264&c=6919
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Resultados Nacionales

Resultados 2.° Basico 2012

En este capitulo se presentan los resultados nacionales y regionales obtenidos por los estudiantes
de 2.9 basico en la prueba SIMCE 2012 de Comprension de Lectura.

Especificamente se describen los puntajes promedio regionales y su diferencia respecto del
puntaje promedio nacional. Ademas, se consideran distintos factores que inciden en el rendimiento
de los estudiantes; grupo socioecondmico, dependencia administrativa de los establecimientos
y género de los estudiantes.






Capitulo 1 e Resultados 2.° Basico 2012

Resultados nacionales

Elano 2012 los estudiantes de 2.° basico rindieron por primera vez la prueba SIMCE Comprension
de Lectura. Esta prueba evalud las habilidades de comprension lectora correspondientesa 1.0y
2.9 basico que estan presentes en las nuevas Bases Curriculares, y que coinciden con el Marco
Curricular anterior.

Por ser esta la primera evaluacion de su tipo se fijo el puntaje promedio nacional en 250 puntos.
De esta manera, el puntaje se fija como referente para las proximas aplicaciones, lo que permite
analizar tendencias en el tiempo. Por lo anterior, solo se detallan los puntajes promedio regionales.

Resultados regionales

En la Figura 1.1 (paginas 12 y 13) se presentan los puntajes promedio de cada region y su
diferencia respecto del puntaje promedio nacional, fijado en 250 puntos.

En la figura se observa que los puntajes promedio regionales son similares al promedio nacional,
salvo para la region de Tarapaca, donde el puntaje promedio es significativamente inferior al
puntaje promedio nacional.
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Figura 1.1 Puntajes promedio de 2.2 basico 2012 por region y su diferencia con el puntaje
promedio nacional
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L B
i Sy Gomez 3
9 W Region de Atacama
ooe Comprension de Lectura
I p) f: Promedio 2012 246
,S,Td,,,wa“" Diferencia 0-4
W Region de Coquimbo
Comprension de Lectura
Promedio 2012 249
Diferencia (-1

ARCHIPIELAGO JUAN FERNANDEZ

W Regién de Valparaiso
_ Comprenswn de Lectura

Promedio 2012
Diferencia ()-2
W Region Metropolitana de Santiago
Comprension de Lectura
Promedio 2012 252
Diferencia ()2

W Region del Libertador General Bernardo O’Higgins
_ Comprenswn de Lectura
Promedio 2012

Diferencia (-1




Region del Maule
T ———— e
Promedio 2012
Diferencia (-1

Region del Biobio

Comprension de Lectura
Promedio 2012 251
Diferencia 01

Promedio 2012 248
Diferencia ()-2

Region de Los Rios

_ Comprensmn de Lectura

Promedio 2012
Diferencia 00

Region de Los Lagos

Comprension de Lectura
Promedio 2012 251
Diferencia 01

Region de Aysén del General Carlos Ibafez del Campo

_ Comprensmn de Lectura

Promedio 2012
Diferencia 03

Region de Magallanes y de la Antartica Chilena

Comprension de Lectura

Promedio 2012 250
Diferencia 00
3 Puntaje promedio significativamente inferior al puntaje promedio
nacional.
() Puntaje promedio actual es similar al puntaje promedio nacional.
(-): Puntaje promedio actual es significativamente mas bajo que el

puntaje promedio nacional.

Nota (1): El porcentaje indicado en el mapa corresponde a la proporcion de
estudiantes evaluados en la region respecto del total nacional.

(2): Los cuadros azules contienen el nimero de estudiantes evaluados
por region.
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Equidad y resultados

Resultados segilin grupo socioeconomico (GSE)

Los logros de aprendizaje estan determinados por una multiplicidad de factores tanto internos
como externos a los establecimientos educacionales. La calidad del desempeno del docente y la
gestion escolar, por ejemplo, son variables que pueden ser mejoradas por los establecimientos.

Por el contrario, la condicion socioeconémica de los estudiantes o el nivel educacional de sus
padres son variables externas que no pueden ser modificadas por los establecimientos. En
consecuencia, es mas adecuado comparar establecimientos que atienden a estudiantes de
similares caracteristicas sociales y econdémicas.

Es por ello que para el analisis de los resultados SIMCE, los establecimientos han sido clasificados
en cinco grupos socioeconomicos; bajo, medio bajo, medio, medio alto y alto. Las variables
utilizadas para dicha clasificacion son:

* Elnivel educacional de los padres (expresado en afios de estudio).

* Elingreso mensual del hogar reportado por los apoderados de los estudiantes a través de
los cuestionarios SIMCE.

 ElIndice de Vulnerabilidad del Establecimiento (IVE-SINAE), calculado por la Junta Nacional
de Auxilio Escolar y Becas, JUNAER®,

En la Tabla 1.1 se muestran los promedios de las variables utilizadas para construir cada GSE,
en tanto que en la Tabla 1.2 se presenta la distribucion de establecimientos y estudiantes en
estos grupos, segin la aplicacion SIMCE 2.9 basico 2012,

Tabla 1.1 Promedio de las variables utilizadas para la construccion de los GSE de los
establecimientos de 2.° basico 2012

A de escolaridad
IVE (JUNAEB) Ingreso del
m e

Bajo 88% $151.349
Medio bajo 71% 10 10 $ 222917
Medio 49% 12 12 $ 340550
Medio alto 24% 14 14 $698.960
Alto 1% 16 17 $1792707

¢ Elindice elaborado por la JUNAEB es recalculado para la clasificacion socioecondmica SIMCE. Para mayor detalle, ver documento
técnico Metodologia de Construccion de Grupos Socioeconomicos SIMCE 2012, disponible en http://www.agenciaeducacion.
cl/wp-content/uploads/2013/02/Metodologia-de-Construccion-de-Grupos-Socioeconomicos-SIMCE-2012.pdf
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Tabla 1.2  Distribucion de establecimientos y estudiantes de 2.° basico 2012 segtn GSE

 odecms | e |

Bajo 2410 31% 23.164 11%
Medio bajo 2439 32% 61.204 28%
Medio 1.678 22% 75.691 35%
Medio alto 782 10% 38,933 18%
Alto 432 6% 19.480 9%
Total nacional 7.741 101% 218.472 101%

Nota :Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.

En la Tabla 1.3 se presentan los puntajes promedio 2.° basico 2012 segln GSE.

Tabla 1.3  Puntajes promedio 2.° basico 2012 segtn GSE

“ Puntajes promedio

Bajo 229
Medio bajo 237
Medio 250
Medio alto 266
Alto 282

En la tabla se observa que mientras mas alto es el GSE mayor es el puntaje promedio que
obtienen los estudiantes.
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Resultados segiin GSE y dependencia administrativa

El analisis de los resultados del SIMCE por tipo de dependencia administrativa se realiza
considerando el GSE, ya que los estudiantes no se distribuyen en forma homogénea entre 0s
distintos tipos de establecimientos. En este sentido, por ejemplo, resulta frecuente observar
estudiantes pertenecientes al grupo bajo en establecimientos municipales y en menor medida
en particulares subvencionados. El detalle de la distribucion de establecimientos y estudiantes
segln GSE y dependencia se presenta a continuacion en la Tabla 1.4.

Tabla 1.4  Distribucion de establecimientos y estudiantes de 2.° basico 2012 segun GSE
y dependencia administrativa

Establecimientos Estudiantes
| MM PSUB | PPAG | WUN | PsuB_| PPAG_
Bajo 23% 9% 8% 2%
Medio bajo 24% 8% 19% 9%
Medio 7% 15% 10% 25%
Medio alto 1% 9% 1% 17%
Alto 1% 5% 1% 8%
Total nacional 55% 42% 5% 38% 54% 8%

MUN  : Establecimientos municipales.

PSUB : Establecimientos particulares subvencionados.

PPAG  : Establecimientos particulares pagados.

Nota (1) : Las casillas sin datos indican que el porcentaje de establecimientos/estudiantes es menor al 0,5%.
(2): Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.
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Enla tabla 1.5 se presentan los puntajes promedio que obtienen los estudiantes de 2.° basico
2012 segun GSE al que pertenecen y dependencia administrativa del establecimiento al
que asisten.

Tabla 1.5 Puntajes promedio de los estudiantes de 2.° basico 2012 segln GSE y dependencia
administrativa

Puntaje promedio con diferencia Diferencia entre
entre dependencias administrativas dependencias administrativas

(solo significancia, signo positivo) (significancia y nimero)
EREES- i
PSUB
Bajo (+) 230 224 (-)-6
Medio bajo 237 238 01
Medio 246 (+) 252 (+)6
Medio alto 268 265 (0)-3
Alto 279 283 )4

MUN : Establecimientos municipales.
PSUB : Establecimientos particulares subvencionados.
PPAG : Establecimientos particulares pagados.

(+) . Puntaje promedio de la dependencia administrativa es significativamente mas alto que el puntaje promedio de
la dependencia comparada para este GSE.

(-) . Puntaje promedio de la dependencia administrativa es significativamente mas bajo que el puntaje promedio
de la dependencia comparada para este GSE.

0 : No hay diferencia significativa.
Nota :Las casillas sin datos indican que existe menos del 0,5% de los estudiantes en esta clasificacion.

De la tabla anterior se desprende que en el grupo bajo, hay diferencias significativas entre las
dependencias administrativas, ya que los estudiantes de los establecimientos particulares
subvencionados obtienen un puntaje promedio significativamente inferior a los estudiantes de
los establecimientos municipalizados. En el grupo medio bajo no se observan diferencias en el
resultado de los estudiantes de establecimientos de distinta dependencia. En el grupo medio, los
estudiantes de los establecimientos particulares subvencionados aventajan significativamente
a los estudiantes de los establecimientos municipalizados. En los grupos medio alto y alto no
hay diferencias significativas entre los estudiantes de establecimientos de distinta dependencia.
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Resultados segiin geénero

En la Tabla 1.6 se presenta la distribucion de estudiantes de 2.9 basico 2012 segln género.

Tabla 1.6 Cantidad y porcentaje de estudiantes de 2.° basico 2012 segln género

Género

Cantidad Porcentaje
Mujeres 107.152 499%
Hombres 111.320 51%
Total nacional 218.472 100%

Enla Tabla 1.7 se presentan los puntajes promedio logrados por los estudiantes segin género. En
esta tabla se puede apreciar que las mujeres obtienen un puntaje promedio significativamente
superior que los hombres.

Tabla 1.7  Puntaje promedio de los estudiantes de 2.° basico 2012 segln género

Puntaje promedio Diferencias entre

M e [ omores género (mer-homore)

Comprension de Lectura ‘ (+) 255 ‘ 245 ‘ (+) 10

(+) . Puntaje promedio de las mujeres es significativamente mas alto que el puntaje promedio de los hombres.

En el capitulo 5, Factores Asociados al Rendimiento Escolar, se analizan los resultados de la
prueba SIMCE Comprension de Lectura 2.9 basico 2012 segln distintas actitudes y contextos
familiares y escolares de los estudiantes.
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Resultados Nacionales

Resultados 4.° Basico 2012

En este capitulo se presentan los resultados nacionales y regionales obtenidos por los estudiantes
de 4.9 basico en las pruebas SIMCE 2012 de Comprension de Lectura, Matematica e Historia,
Geografia y Ciencias Sociales.

Especificamente se describen los puntajes promedio y la distribucion de los resultados obtenidos
por los estudiantes segln los Estandares de Aprendizaje, junto con las variaciones respecto
de las evaluaciones anteriores. Ademas, se consideran distintos factores que inciden en el
rendimiento de los estudiantes; GSE, dependencia administrativa de los establecimientos y
género de los estudiantes.
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Resultados nacionales

Puntajes promedio

En la Tabla 2.1 se presentan los puntajes promedio nacionales de 4.° basico 2012 para cada
prueba y su variacion respecto de la evaluacion anterior”,

Tabla 2.1 Puntajes promedio nacionales de 4.° basico 2012 y variacion respecto de la
evaluacion anterior

Puntaje promedio | Puntaje promedio Variacion con
Prueba . n . ‘e .
2012 evaluacion anterior | evaluacion anterior

Comprension de Lectura 267 267 °(

Matematica 261 259 o)

Historia, Geografia y Ciencias Sociales 259 255 LR
o . Puntaje promedio actual es similar al puntaje promedio de la evaluacion anterior.

Al comparar los resultados de 4.° basico 2012 con los de la evaluacion anterior, se observa
estabilidad en todas las asignaturas.

Si bien aumenta en 4 puntos el puntaje promedio en Historia, Geografia y Ciencias Sociales,
esta diferencia no es significativa. Una diferencia de puntajes es estadisticamente significativa
cuando la probabilidad de que esta sea producto del azar es muy baja®

7 Para Comprension de Lectura y Matematica, la variacion es calculada considerando las pruebas SIMCE 2011 y 2012;
en Historia, Geografia y Ciencias Sociales la variacion es calculada considerando las pruebas SIMCE 2010y 2012,

8 Para mayor detalle, ver documento técnico Calculo de Significancia Estadistica en la pagina web de la Agencia de
Calidad de la Educacion (www.agenciaeducacion.cl). Disponible en http://www.agenciaeducacion.cl/wp-content/
uploads/2013/02/Calculo_de_Significancia_Estadistica.pdf
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Las Figuras 2.1y 2.2 muestran la evolucion de los puntajes promedio de 4.0 basico en Comprension
de Lectura y Matematica desde el afio 2005 hasta el afio 20127,

Realizar este tipo de analisis, donde se considera una poblacion de referencia cuyas caracteristicas
se mantienen en el tiempo (muestra que representa la estructura educacional), permite medir
efectivamente la evolucion o tendencia de dicha poblacion.

Figura 2.1 Tendencia de puntajes promedio 4.° basico 2005-2012 en Comprension de
Lectura
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AiRos

—a— Resultados nacionales —=e— Resultados muestrales

Enla Figura 2.1 se observa que, manteniendo similares las caracteristicas del sistema educacional,
el puntaje promedio en Comprension de Lectura se mantiene en 267 puntos en el afio 2012
respecto de la evaluacion anterior. Por otro lado, al comparar los resultados entre los anos 2005
y 2010, se observa un aumento en los resultados a nivel nacional.

° Para este analisis se utilizé una muestra representativa de establecimientos a nivel nacional con una metodologia de
muestreo aleatorio estratificado, considerando fija la estructura educacional (determinada en el afio 2007) a nivel
de GSE y tamano. Para mayor detalle, ver documento técnico Metodologia de Muestreo para Reporte Tendencias
4.9 pasico y Il medioen la pagina web de la Agencia de Calidad de la Educacion (www.agenciaeducacion.cl). Disponible
en http://www.agenciaeducacion.cl/wp-content/uploads/2013/02/Metodologia_de _Muestreo_para_reporte _
Tendencias_4to_Basico_y_2do_Medio_SIMCE_2010.pdf
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Figura 2.2 Tendencia de puntajes promedio 4.2 basico 2005-2012 en Matematica
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En la Figura 2.2 se observa que manteniendo similares las caracteristicas del sistema
educacional, el puntaje promedio es de 261 puntos en el aflo 2012. Este resultado coincide
con el puntaje promedio nacional 2012, por lo que es posible afirmar que en Matematica no
se presentan variaciones entre el puntaje promedio nacional y el obtenido por la muestra de
estudiantes. Por otro lado, al comparar los resultados entre los anos 2008 y 2012, se aprecia

una tendencia al alza.
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En la Figura 2.3 se presentan los resultados del analisis para Historia, Geografia y Ciencias Sociales.

Figura 2.3 Tendencia de puntajes promedio 4.° basico 2008-2012 en Historia, Geografiay
Ciencias Sociales
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Se observa que tanto la poblacidon como la muestra evidencian una tendencia al alza desde el
ano 2008 a la fecha.
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Estandares de Aprendizaje

Los Estandares de Aprendizaje son referentes que describen lo que los estudiantes deben saber
y poder hacer, para demostrar en las evaluaciones SIMCE determinados niveles de cumplimiento
de los Objetivos de Aprendizaje estipulados en el curriculo vigente. Buscan responder la pregunta
acerca de qué tan adecuados son los aprendizajes de un estudiante en un curso y una asignatura
determinados.

Los Estandares de Aprendizaje se elaboran segln el curriculo vigente y, a su vez, se asocian al
instrumento mediante el cual es evaluado su cumplimiento; en este caso, las pruebas SIMCE.

Los Estandares de Aprendizaje comprenden tres Niveles de Aprendizaje:

Nivel de Aprendizaje Adecuado

Los estudiantes que alcanzan este Nivel de Aprendizaje han logrado lo exigido en
el curriculo de manera satisfactoria. Esto implica demostrar que han adquirido
las habilidades y los conocimientos basicos estipulados en el curriculo para el
periodo evaluado®,

Nivel de Aprendizaje Elemental

Los estudiantes que alcanzan este Nivel de Aprendizaje han logrado lo exigido
en el curriculo de manera parcial. Esto implica demostrar que han adquirido los
conocimientos y las habilidades mas elementales estipulados en el curriculo para
el periodo evaluado.

Nivel de Aprendizaje Insuficiente

Los estudiantes que guedan clasificados en este nivel no logran demostrar
consistentemente que han adquirido los conocimientos y las habilidades mas
elementales estipulados en el curriculo para el periodo evaluado.

Para mayor informacion y descripcion detallada de los distintos Niveles de Aprendizaje en
4.9 basico, consulte los documentos £standares de Aprendizaje'! para cada una de las asignaturas
evaluadas en las pruebas SIMCE, disponibles en la pagina web de la Unidad de Curriculum del
Ministerio de Educacion.

10 El periodo evaluado corresponde a los grados de 1.9 a 4.° basico.
1 Ver el documento en la pagina web de la Unidad de Curriculum Nacional (www.curriculumnacional.cl) Disponible en
http://www.mineduc.cl/index5_int.php?id_portal=47&id__contenido=17116&id_seccion=3264&c=6919
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A continuacion se presenta, para cada una de las asignaturas evaluadas, la distribucion de
estudiantes en los distintos Niveles de Aprendizaje y su comparacion con la distribucion de la
evaluacion anterior'?,

Comprension de Lectura

En la Figura 2.4 se presenta la distribucion de los resultados obtenidos por los estudiantes de
4.0 basico segln Estandares de Aprendizaje en Comprension de Lectura, para los afios
2012y 2011.

Figura 2.4 Distribucion nacional de resultados 4.° basico 2012 segun Niveles de Aprendizaje
en Comprension de Lectura y variacion respecto de la evaluacion anterior

B Nivel de Aprendizaje Adecuado
[ Nivel de Aprendizaje Elemental

Nivel de Aprendizaje Insuficiente

@

296% *-07% 30,3%

2012 2011

. : Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el afio 2012 es similar al de la evaluacion
anterior.

Nota  :Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar 100%.

Se observa que el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado es de un
40,9% en tanto que los porcentajes en los niveles de Aprendizaje Elemental e Insuficiente son
de 295% y 296% respectivamente.

En comparacion con la evaluacion anterior, no se observan diferencias significativas en los
porcentajes de estudiantes que se ubican en los distintos niveles, ya que la magnitud de las
diferencias observadas se encuentra dentro del margen de error de la medicion.,

12| a distribucion de la evaluacion anterior (Niveles de Logro) fue recalculada a partir de los rangos de puntajes definidos para
los Estandares de Aprendizaje, ya que las pruebas 2011y 2012 0 2010y 2012 de cada asignatura estan en la misma meétrica.
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Matematica

En la Figura 2.5 se presenta la distribucion de los resultados obtenidos por los estudiantes de
4. basico segln Estandares de Aprendizaje en Matematica, para los afos 2012 y 2011.

Figura 2.5 Distribucion nacional de resultados 4.° basico 2012 segdn Niveles de Aprendizaje
en Matematica y variacion respecto de la evaluacion anterior

24,5%

* 05% gl 36 60/,

00

B Nivel de Aprendizaje Adecuado

[ Nivel de Aprendizaje Elemental

Nivel de Aprendizaje Insuficiente

36,7% *-2,1% 38,8%

2012 2011

. : Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el afio 2012 es similar al de la evaluacion
anterior.

Nota  :Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar 100%.

En Matematica, el 25,8% de los estudiantes de 4.° basico se ubica en el Nivel de Aprendizaje
Adecuado y, por lo tanto, logra los aprendizajes descritos en el curriculo para este nivel. Por
otro lado, 37,5% de los estudiantes se ubica en el Nivel de Aprendizaje Elemental y 36,7% en
el Nivel de Aprendizaje Insuficiente.

En comparacion con la evaluacion anterior, no se observan diferencias significativas en los
porcentajes de estudiantes que se ubican en los distintos niveles, ya que la magnitud de las
diferencias observadas se encuentra dentro del margen de error de la medicion.,
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Historia, Geografia y Ciencias Sociales

En a Figura 2.6 se presenta la distribucion de los resultados obtenidos por los estudiantes de
4.9 basico segln Estandares de Aprendizaje en Historia, Geografia y Ciencias Sociales, para los
anos 2012y 2010.

Figura 2.6 Distribucion nacional de resultados 4.° basico 2012 segin Niveles de Aprendizaje en
Historia, Geografia y Ciencias Sociales y variacion respecto de la evaluacion anterior

I Nivel de Aprendizaje Adecuado

© 0

[ Nivel de Aprendizaje Elemental

Nivel de Aprendizaje Insuficiente

35,9% *-2.2% 38,1%

2012 2010
. : Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el afio 2012 es similar a la de la evaluacion
anterior.
0 : Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el afio 2012 es significativamente mas alta

que la de la evaluacion anterior.
Nota :Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar 100%.

En Historia, Geografia y Ciencias Sociales, un 27,6% de los estudiantes de 4.° basico alcanza
el Nivel de Aprendizaje Adecuado y, por tanto, logran los aprendizajes descritos en el curriculo
para este nivel. Por otro lado, el 36,6% de los estudiantes alcanza los aprendizajes del Nivel de
Aprendizaje Elemental y 35,9% se encuentra en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente.

En comparacion con la evaluacion anterior, aumenta significativamente el porcentaje de
estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado (3,3%), manteniéndose estables los porcentajes
para los otros dos niveles,
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Resultados regionales

Puntajes promedio

En la Figura 2.7 (paginas 30 y 31) se muestran tres datos para cada una de las pruebas:
1. Los puntajes promedio de cada region del pais para el afio 2012.
2. Lavariacion respecto de la evaluacion anterior.

3. La diferenciay significancia respecto del puntaje promedio nacional 2012,

En la figura siguiente se observa que:

* En Comprension de Lectura no se presentan aumentos ni disminuciones significativas en
ninguna region. Asimismo, todas las regiones tienen puntajes promedio similares al puntaje
promedio nacional.

* En Matematica, tres regiones aumentan significativamente respecto de su evaluacion
anterior: Tarapaca, Antofagasta y Atacama. Al mismo tiempo, tres regiones tienen resultados
significativamente inferiores al puntaje promedio nacional: Atacama, La Araucania y Los Rios.

* En Historia, Geografia y Ciencias Sociales, cuatro regiones aumentan significativamente
respecto de su evaluacion anterior: Antofagasta, Atacama, Maule y La Araucania. Sin embargo,
Atacamay Los Rios tienen resultados significativamente inferiores al puntaje promedio nacional.
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Figura 2.7 Puntajes promedio de 4.° basico 2012 por regidn, variacion respecto de la
evaluacion anterior y diferencia con el puntaje promedio nacional
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Comprension Matematica Historia, Geografia
de Lectura y Ciencias Sociales
Promedio 2012
Variacion * 0 * 3 *5
Diferencia ()2 ()4 00

Region de La Araucama

Comprension Historia, Geograf‘a
Matematica
de Lectura y Ciencias Sociales

Promedio 2012
Variacion o1 o] T6
Diferencia 00 (-)-5 ()-2

Region de Los Rios

Comprension Historia, Geografia
Matematica
de Lectura y Ciencias Sociales

Promedio 2012
Variacion *-3 °-] LJN0]
Diferencia (-3 =9 (-)-7

Region de Los Lagos

Comprension Historia, Geografia
Matematica
de Lectura y Ciencias Sociales

Promedio 2012
Variacion L X0] LJN0] * 3
Diferencia 02 (-1 00

Region de Aysén del General Carlos Ibafez del Campo

Comprension Historia, Geografia
Matematica
de Lectura y Ciencias Sociales

Promedio 2012
Variacion .) *5 ° 4
Diferencia 00 )0 01

Region de Magallanes y La Antartica Chilena

Comprension Historia, Geografia
Matematica
de Lectura y Ciencias Sociales

Promedio 2012
Variacion o] . L
Diferencia ()-2 ()-2 ()2
3 Puntaje promedio significativamente inferior al puntaje promedio
nacional, en al menos una de las pruebas aplicadas.
[ Puntaje promedio actual es similar al puntaje promedio de la
evaluacion anterior.
™ Puntaje promedio actual es significativamente mas alto que el
puntaje promedio de la evaluacion anterior.
L Puntaje promedio actual es significativamente mas bajo que el
puntaje promedio de la evaluacion anterior.
() Puntaje promedio actual es similar al puntaje promedio nacional.
(-): Puntaje promedio actual es significativamente mas bajo que el

puntaje promedio nacional.
El porcentaje indicado en el mapa corresponde a la proporcion de
estudiantes evaluados en la region respecto del total nacional.

. Los cuadros azules contienen el nimero de estudiantes evaluados
por region.

Nota (1):

S
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Estandares de Aprendizaje

Enla Tabla 2.2 se presenta la distribucion de los resultados alcanzados por los estudiantes de
cada region del pais, segin Niveles de Aprendizaje en las pruebas SIMCE 2012,

Tabla 2.2  Distribucion de resultados 4.° basico 2012 segin Niveles de Aprendizaje por
region y diferencia con la distribucion nacional

Historia, Geografia y Ciencias
Sociales

Comprension de Lectura Matematica

Aricay Parinacota | ()402% | ()30% | ()298% ()28% | ()375% | ()345% | ()287% | (-)343% ()37%

Tarapaca ()396% | ()305% | ()299% | ()252% [ ()383% | ()365% (-)25% | ()36,6% | ()384%
Antofagasta ()40.1% | () 299% (030% | (0237% | 388% | ()375% | ()264% | ()366% | ()369%
Atacama (-)369% | ()30% | (+)331% | ()236% | (-)344% (+)42% | (-)228% | (-)342% (+) 43%
Coquimbo (0391% | ()305% | ()304% | (239% | ()384% | ()377% (026% | ()372% | () 368%
Valparaiso (-)38% | ()302% | 318% | (-)222% | ()37.8% (+)40% | (-)253% | ()366% | ()382%

Metropolitana ()423% | )286% | 291% | ()277% | ()372% | ()351% | ()296% | ()363% | ()341%

O’Higgins ()389% | ()294% | ()31,7% ()24% | ()359% | (+)402% | ()256% | ()353% | (+)391%
Maule ()41,7% | () 293% ()29% | ()273% | () 37,6% ()35% | ()285% | ()368% | ()34,7%
Biobio ()41,6% | ()30,4% ()28% | ()275% | ()384% ()34% | (273% | ()372% | ()355%
La Araucania ()404% | ()297% ()299% | (-)231% | ()361% | 408% | ()261% | ()367% | ()372%
Los Rios (-)379% | ()305% | ()317% | (-)203% | ()355% | (+)442% | (-)228% | ()363% | (+)409%
Los Lagos ()413% | O31% | O277% | ()246% | (382% | ()373% | ()269% | ()375% | ()357%
Aysén ()402% | ()294% | ()304% | (-)231% | ()425% | ()345% | ()261% (+)40% | ()339%
Magallanes (-)381% | ()315% | ()304% | (-)22,3% ()393% | ()384% | ()287% ()39% | (-)323%
Nacional 40,9% 29,5% 29,6% 25,8% 37,5% 36,7% 27,6% 36,6% 35,9%

A . Nivel de Aprendizaje Adecuado.

E . Nivel de Aprendizaje Elemental.

| . Nivel de Aprendizaje Insuficiente.

(+) . Porcentaje regional es significativamente mas alto que el porcentaje nacional.

(-) . Porcentaje regional es significativamente mas bajo que el porcentaje nacional.

() . No hay diferencia significativa con el porcentaje nacional.

Nota :Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.
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Al comparar los porcentajes regionales con el porcentaje nacional, se observa que;

* EnComprension de Lectura, en las regiones de Atacama, Valparaiso, Los Rios y Magallanes, el
porcentaje regional de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado es significativamente
menor que el nacional. A su vez, en Atacama el porcentaje regional de estudiantes en el
Nivel de Aprendizaje Insuficiente es superior al nacional.

* En Matematica, en las regiones de Valparaiso, La Araucania, Los Rios, Aysén y Magallanes,
el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado es significativamente
menor que el nacional. A suvez, en las regiones de Atacama, Valparaiso, Libertador Bernardo
O'Higgins, La Araucania y Los Rios, el porcentaje regional de estudiantes en el Nivel de
Aprendizaje Insuficiente es superior al porcentaje nacional; lo contrario ocurre en la region
del Biobio, donde el porcentaje disminuye. Asimismo en la region de Atacama, el porcentaje
de estudiantes en Nivel de Aprendizaje Elemental es significativamente inferior al nacional,
en tanto que en la region de Aysén el porcentaje de estudiantes en Nivel de Aprendizaje
Elemental es significativamente superior al nacional.

* EnHistoria, Geografiay Ciencias Sociales en las regiones de Tarapaca, Atacama, Valparaiso
y Los Rios, el porcentaje regional de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado es
inferior al nacional. A suvez, enlas regiones de Arica y Atacama, el porcentaje de estudiantes
en el Nivel de Aprendizaje Elemental es inferior al nacional y lo contrario ocurre en Aysén,
donde el porcentaje es mayor. Asimismo en Atacama, O'Higgins y Los Rios el porcentaje de
estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente es superior al nacional. Por Gltimo, el
porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente en la region de Magallanes
es significativamente menor que el nacional.
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EnlaTabla 2.3 se muestran las variaciones en la distribucion de los Niveles de Aprendizaje alcanzados
por los estudiantes de cada region, entre las evaluaciones 2012 y 2011 para las pruebas de
Comprension de Lectura y Matematica, y entre 2012 y 2010 para la prueba de Historia, Geografia
y Ciencias Sociales.

Tabla 2.3  Variacion 4.° basico 2012 segun Niveles de Aprendizaje por region respecto de
la evaluacion anterior

Comprension de Matematica Historia, Geog.raﬁa LS
Regidn Sociales

Lectura
I I T T I T Y R T
Arica y Parinacota o . o . ° . T { .
Tarapaca . 0 { i) . { 0 . {
Antofagasta U U ] U T { T . J
Atacama T U { T U { T U {
Coquimbo U U . U [ & . . .
Valparaiso U U ] U U U U [ U
Metropolitana . . o . . . T . .
O'Higgins . . . . . . ° ° .
Maule . . . . . . ) . !
Biobio . U [ U U J T U {
La Araucania . U U . . U T [ J
Los Rios U U [ U J U ] { U
Los Lagos o o ] o U U T { O
Aysén o U . U 0 { 0 U o
Magallanes ° U o o U ° T . .
A . Nivel de Aprendizaje Adecuado.
E . Nivel de Aprendizaje Elemental.
| . Nivel de Aprendizaje Insuficiente.
° : Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el afio 2012 es similar a la de la evaluacion anterior.
T - Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el afio 2012 es significativamente mas alta
que la de la evaluacion anterior.
N2 : Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el afio 2012 es significativamente mas baja

que la de la evaluacion anterior.
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Al comparar los Niveles de Aprendizaje por region respecto de la evaluacion anterior se observa que:

* En Comprension de Lectura, el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje
Adecuado aumenta significativamente en Atacama y el porcentaje de estudiantes en el
Nivel de Aprendizaje Elemental se comporta de la misma forma en Tarapaca. Por otro lado,
en esas regiones disminuye significativamente el porcentaje de estudiantes en el Nivel de
Aprendizaje Insuficiente.

* EnMatematica, el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado aumenta
significativamente en Tarapaca y Atacama. En Antofagasta y Aysén, sucede lo mismo en el
Nivel de Aprendizaje Elemental. Asimismo, en Tarapaca, Antofagasta, Atacama, Coquimbo y
Aysén disminuye significativamente el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje
Insuficiente.

* En Historia, Geografia y Ciencias Sociales, el porcentaje de estudiantes en el Nivel
de Aprendizaje Adecuado aumenta significativamente en todas las regiones, salvo en
Coquimbo, Valparaiso, Libertador B. O'Higgins y Los Rios. Por otro lado, en Arica y Parinacota,
Los Rios y Los Lagos, disminuye significativamente el porcentaje de estudiantes en el Nivel
de Aprendizaje Elemental. Lo mismo se produce en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente en
Tarapaca, Antofagasta, Atacama, Maule, Biobio y La Araucania.
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Equidad y resultados

Resultados segilin grupo socioeconomico (GSE)

Los logros de aprendizaje estan determinados por una multiplicidad de factores tanto internos
como externos a los establecimientos educacionales. La calidad del desempeno del docente y la
gestion escolar, por ejemplo, son variables que pueden ser mejoradas por los establecimientos.

Por el contrario, la condicion socioeconémica de los estudiantes o el nivel educacional de sus
padres son variables externas que no pueden ser modificadas por los establecimientos. En
consecuencia, es mas adecuado comparar establecimientos que atienden a estudiantes de
similares caracteristicas sociales y econdémicas.

Es por ello que, para el analisis de los resultados SIMCE, los establecimientos han sido clasificados
en cinco grupos socioeconomicos; bajo, medio bajo, medio, medio alto y alto. Las variables
utilizadas para dicha clasificacion son:

* Elnivel educacional de los padres (expresado en afios de estudio).

* Elingreso mensual del hogar reportado por los apoderados de los estudiantes a través de
los cuestionarios SIMCE.

 ElIndice de Vulnerabilidad del Establecimiento (IVE-SINAE), calculado por la Junta Nacional
de Auxilio Escolar y Becas, JUNAEB®,

En la Tabla 2.4 se muestran los promedios de las variables utilizadas para construir cada GSE,
en tanto que en la Tabla 2.5 se presenta la distribucion de establecimientos y estudiantes en
estos grupos, segin la aplicacion SIMCE 4.9 basico 2012,

Tabla 2.4 Promedio de variables utilizadas para la construccion de los GSE de los
establecimientos de 4.° basico 2012

A de escolaridad
IVE (JUNAEB) Ingreso del
m e

Bajo 88% $150.448
Medio bajo 71% 10 10 $ 222678
Medio 48% 12 12 $ 344642
Medio alto 24% 14 14 $703.836
Alto 1% 16 17 $1772.057

3 Elindice elaborado por la JUNAEB es recalculado para la clasificacion socioeconomica SIMCE. Para mayor detalle, ver documento
técnico Metodologia de Construccion de Grupos Socioeconomicos SIMCE 2012, disponible en http://www.agenciaeducacion.
cl/wp-content/uploads/2013/02/Metodologia-de-Construccion-de-Grupos-Socioeconomicos-SIMCE-2012.pdf
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Tabla 2.5 Distribucion de establecimientos y estudiantes de 4.° basico 2012 segtn GSE

Cantidad Cantidad Porcentaje

Bajo 2403 31% 24938 11%
Medio bajo 2559 33% 68.227 30%
Medio 1.616 21% 77.555 34%
Medio alto 749 10% 38,001 17%
Alto 426 5% 19551 9%
Total nacional 7.753 100% 228.272 101%

Nota :Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.

En la Tabla 2.6 se presentan los puntajes promedio 2012 segln GSE y su variacion respecto de
la evaluacion anterior.

Tabla 2.6  Puntajes promedio 4.° basico 2012 segtn GSE y variacion respecto de la evaluacion
anterior

.o . Historia, Geografia
Comprension de Lectura Matematica 15tona g_ ay
Ciencias Sociales
Puntaje . .- j . .z j . -
) . Variacion Punta](.e Variacion Punta]e_a Variacion
promedio promedio promedio
e 3

Bajo 248 -1 238 234 * 5
Medio bajo 254 o ] 247 e 3 242 e 5
Medio 268 o 1 262 4 260 ° 2
Medio alto 284 o 1 279 o 1 278 e 0
Alto 301 o 1 299 °-1 298 o 1
. . Puntaje promedio actual es similar al de la evaluacion anterior.

Nota (1): La comparacién con la evaluacion anterior (2011) para Comprension de Lectura y Matematica esta restringida
solo a los establecimientos que tienen puntaje en ambas evaluaciones, y que mantuvieron el mismo GSE y
dependencia administrativa; los que corresponden a un 74% de establecimientos y un 85% de los estudiantes.

(2): La comparacion con la evaluacion anterior (2010) para Historia, Geografia y Ciencias Sociales esta restringida de
la misma manera que para Comprension de Lectura y Matematica, y corresponde a un 73% de establecimientos
y a un 84% de los estudiantes.

En la tabla se observa que en todas las pruebas los puntajes promedio aumentan a medida que
el GSE es mas alto.



Informe Nacional de
Resultados SIMCE 2012

En la Tabla 2.7 se presenta la distribucion segin Niveles de Aprendizaje para cada GSE de
estudiantes y su variacion con la evaluacion anterior.

Tabla 2.7  Distribucion de resultados 4.° basico 2012 segln Niveles de Aprendizaje por
GSE y su variacion con la evaluacion anterior

» __ Historia, f L.
Comprension de Lectura Matematica istoria Geog.ra EEEIE D
Sociales

Porcentaje Variacion Porcentaje Variacion Porcentaje
2012-2011 2012-2011

Bajo 27% | 29% | 44% | e . ® |14% [31% [55% | e o e |12%(31% [57% | T o
Medio bajo | 30% | 30% | 40% | e . o |[17% [35% [49% | e . e [16% |35% [50% | 7T .
Medio 41% (31% [ 28% | e . ® |24% [40% |35% | e ° 4 [27% [ 40% | 34% | 7T °

Medio Alto | 54% | 29% [17% | ® . ® |36% [43% |21% | e L ® (41% |40% | 19% | e i

Alto 69% [ 22% [10% | ® o ® |56% [34% |10% | ¢ J ® |61% |30% | 9% | e o

A . Nivel de Aprendizaje Adecuado.

E . Nivel de Aprendizaje Elemental.

| . Nivel de Aprendizaje Insuficiente.

. : Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el aflo 2012 es similar a la de la evaluacion
anterior.

T . Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el afio 2012 es significativamente mas alta
que la de la evaluacion anterior.

A » Variacion del porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje el afio 2012 es significativamente mas baja que

la de la evaluacion anterior.

Nota (1): La comparacion con la evaluacion anterior (2011) para Comprension de Lectura y Matematica esta restringida
solo a los establecimientos que tienen puntaje en ambas evaluaciones, y que mantuvieron el mismo GSE y
dependencia administrativa; los que corresponden a un 74% de establecimientos y un 85% de los estudiantes.

(2): La comparacion con la evaluacion anterior (2010) para Historia, Geografia y Ciencias Sociales esta restringida de
la misma manera que para Comprension de Lectura y Matematica, y corresponde a un 73% de establecimientos
y a un 84% de los estudiantes.

En [a Tabla 2.7 se observa una relacion entre Niveles de Aprendizaje y GSE. Asi, por ejemplo,
se aprecia que en el grupo bajo, la mayoria de los resultados obtenidos por los estudiantes
se concentra en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente para Matematica e Historia, Geografia 'y
Ciencias Sociales. Por otro lado, en Comprension de Lectura se aprecia una distribucion mas
homogénea. Si se observa el GSE alto, la mayoria de los estudiantes en las tres pruebas esta
en el Nivel de Aprendizaje Adecuado.
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Observamos que en Comprension de Lectura no hubo variacion significativa en la distribucion
de estudiantes en los distintos Niveles de Aprendizaje por GSE. Por su parte, en Matematica se
observa una disminucion significativa de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente
para el GSE medio, como asimismo una disminucion en el Nivel de Aprendizaje Adecuado en
el GSE alto. En Historia, Geografia y Ciencias Sociales aumento significativamente el Nivel de
Aprendizaje Adecuado y disminuyo el Nivel de Aprendizaje Insuficiente para los GSE bajo y medio
bajo; también se observa que aumento significativamente el Nivel de Aprendizaje Adecuado
para el GSE medio.

Resultados segin GSE y dependencia administrativa

El analisis de los resultados SIMCE por tipo de dependencia administrativa se realiza
considerando el GSE, ya que los estudiantes no se distribuyen en forma homogénea entre os
distintos tipos de establecimientos. En este sentido, por ejemplo, resulta frecuente observar
estudiantes pertenecientes al grupo bajo en establecimientos municipales y en menor medida en

establecimientos particulares subvencionados. El detalle de la distribucion de establecimientos
y estudiantes segln GSE y dependencia se presenta a continuacion en la Tabla 2.8,

Tabla 2.8 Distribucion de establecimientos y estudiantes de 4.° basico 2012 segin GSE
y dependencia administrativa

T covsmens | o
S T R T B B
Bajo 23% 8% 9% 3%
Medio bajo 25% 8% 21% 9%
Medio 6% 14% 10% 24%
Medio alto 9% 1% 16%
Alto 1% 5% 1% 7%
Total nacional 54% 40% 5% 41% 53% 7%

MUN : Establecimientos municipales.

PSUB : Establecimientos particulares subvencionados.

PPAG : Establecimientos particulares pagados.

Nota (1) : Las casillas sin datos indican que el porcentaje de establecimientos/estudiantes es menor al 0,5%.
(2): Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.
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En la Tabla 2.9 se muestran los puntajes promedio que obtienen los estudiantes de 4.° basico
2012 segln GSE al que pertenecen y dependencia administrativa del establecimiento al que
asisten.

Tabla 2.9 Puntajes promedio 4.° basico 2012 segln GSE y dependencia administrativa

Historia, Geografiay
Ciencias Sociales

244 230 235 231

Comprension de Lectura Matematica

Bajo (+) 249 (+) 241

Medio bajo 252 256 245 249 241 | (+) 246

Medio 264 | (+) 270 257 | (+) 264 255 | (+) 262

Medio alto 285 284 (+) 284 279 279 278

Alto 295 | (+)301 292 | (%300 291 | (+)299

MUN : Establecimientos municipales.
PSUB : Establecimientos particulares subvencionados.
PPAG : Establecimientos particulares pagados.

(+) . Puntaje promedio de la dependencia administrativa es significativamente mas alto que el puntaje promedio de
la dependencia comparada para este GSE.

Nota : Las casillas sin datos indican que existe menos del 0,5% de los estudiantes en esta clasificacion.

Al analizar los puntajes promedio segln GSE y dependencia administrativa, en la Tabla 2.9 se
observa que:

* Enelgrupo bajo, los puntajes promedio mas altos se alcanzan en establecimientos municipales;
la diferencia de promedios es significativa en las pruebas de Matematica y Comprension de
Lectura respecto de los establecimientos particulares subvencionados.

* Enelgrupo medio bajo, los establecimientos particulares subvencionados obtienen puntajes
promedio mas altos que los municipales, pero la diferencia es significativa solo para Historia,
Geografia y Ciencias Sociales.

* En el grupo medio, los establecimientos particulares subvencionados obtienen resultados
significativamente mas altos respecto de los municipales, en todas las pruebas.

* Enelgrupo medio alto, los establecimientos municipales obtienen resultados mas altos que
los particulares subvencionados, pero la diferencia es significativa solo para Matematica.

* En general, los establecimientos particulares pagados —todos del grupo alto— obtienen
puntajes promedio significativamente mas altos en las tres pruebas.
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En la Tabla 2.10 se muestran las variaciones de los puntajes promedio de los estudiantes de
4.°basico 2012 respecto de la evaluacion anterior, segln los distintos GSE y tipo de dependencia
administrativa.

Tabla 2.10 Variacion 4.° basico 2012 segtn GSE y dependencia administrativa respecto de
la evaluacion anterior

Comprension de Historia, Geografiay
Lectura Ciencias Sociales

e -1 [ il e ( °

Matematica

Bajo e 3 e 5 5
Medio bajo e ( o 2 e 3 o 4 e 5 e 5
Medio LI e 1 LI e 5 e 3 LI
Medio alto -1 o 1 o 1 ° 2 ° 2 e 0
Alto e 0 LI ! -9 °- e 0 0
Total nacional e 0 0 ° 2 ° 2 ° 3 -1 ° 4 * 2 e 0

MUN : Establecimientos municipales.

PSUB : Establecimientos particulares subvencionados.

PPAG : Establecimientos particulares pagados.

U . Puntaje promedio actual es similar al de la evaluacion anterior.

\) . Puntaje promedio actual es significativamente inferior al de la evaluacion anterior.

Nota (1) : La comparacion con la evaluacion anterior (2011) para Comprension de Lectura y Matematica esta restringida
solo a los establecimientos que tienen puntaje en ambas evaluaciones, y que mantuvieron el mismo GSE y
dependencia administrativa; los que corresponden a un 74% de establecimientos y un 85% de los estudiantes.

(2): La comparacion con la evaluacion anterior (2010) para Historia, Geografia y Ciencias Sociales esta restringida de
la misma manera que para Comprension de Lectura y Matematica, y corresponde a un 73% de establecimientos
y a un 84% de los estudiantes.

(3): Las casillas sin datos indican que existe menos del 0,5% de los estudiantes en esta clasificacion.

Enla Tabla 2.10 se observa que respecto de la evaluacion anterior:

* En Comprension de Lectura e Historia, Geografia y Ciencias Sociales no hay variaciones
significativas en ningln GSE ni dependencia administrativa.

* Enlapruebade Matematica se observa que los estudiantes de establecimientos particulares
subvencionados del grupo alto disminuyen significativamente su puntaje promedio.
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La Tabla 2.11 muestra la distribucion segtn Niveles de Aprendizaje por GSE y dependencia
administrativa.

Tabla 2.11 Distribucion de resultados 4.° basico 2012 segtn Niveles de Aprendizaje por
GSE y dependencia administrativa

m Particular subvencionado Particular pagado

Bajo (+) 27,4% 297% 42,9% 24.2% 283% | (+) 47,5%
Medio bajo 291% 30,3% |[(+)40,6% |(+)31,7% 30,9% 37.4%

Comprension | v, 4o 376% | 311% |()312% |(421% | 31,1% | 269%

de Lectura
Medio alto 53,9% 28,7% 17.4% 54% 29% 17%
Alto 639% |(+) 23,7% | (+)124% | (+)695% | 214% 91%
Bajo (+)145% | (+) 32% 53,5% 10,8% 27,4% | (+) 61,8%
Medio bajo 16,3% 338% | (+) 499% 17.2% 36% 46,8%

Matematica | Medio 22% 383% |(+)397% |(+)254% | (+)41% 33,6%
Medio alto | (+) 41,9% 392% 19% 36% | (+)42,7% 21,3%
Alto 483% | (+)39% |(+)127% | (+)56,8% | 333% 99%
Bajo (+) 12,8% 31,3% 55,9% 10,4% 299% | (+)597%

Historia, Mediobajo | 153% | 339% |(+)50,8% |(+)176% 36% | 464%

L . 232% | 383% [()385% |()27,9% | 402% | 319%

y Ciencias

Sociales Medioalto | 419% | 396% | 185% | 408% | 401% | 191%
Alto 52,6% |(+)365% |(+)109% | (+)624% | 294% 81%

A . Nivel de Aprendizaje Adecuado.
E . Nivel de Aprendizaje Elemental.

. Nivel de Aprendizaje Insuficiente.

I
(+) . Porcentaje de estudiantes de la dependencia administrativa en un determinado nivel es significativamente
superior al porcentaje de estudiantes de la dependencia comparada para este GSE.

Nota (1) : Las casillas sin datos indican que el porcentaje de estudiantes es menor al 0,5% en esta clasificacion.
(2): Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.

A partir de la tabla se desprende para Comprension de Lectura;

* En el grupo bajo se observa que el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje
Adecuado para los establecimientos municipalizados es significativamente superior al de los
establecimientos particulares subvencionados. Asimismo, el porcentaje de estudiantes en
el Nivel de Aprendizaje Insuficiente para los establecimientos particulares subvencionados
es significativamente superior al de los establecimientos municipalizados.
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* Lo anterior serevierte para los grupos medio bajo y medio donde el porcentaje de estudiantes
en el Nivel de Aprendizaje Adecuado para los establecimientos particulares subvencionados
es significativamente superior al de los establecimientos municipalizados, y donde el
porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente para los establecimientos
municipalizados es significativamente superior al de los establecimientos particulares
subvencionados.

* Se observa que en el grupo medio alto, no existe diferencia entre los establecimientos
municipalizados y particulares subvencionados en cuanto a la distribucion de estudiantes
en Niveles de Aprendizaje.

* En el grupo alto se observa que los establecimientos particulares subvencionados tienen
porcentajes superiores de estudiantes en los niveles de aprendizaje Elemental e Insuficiente
que los particulares pagados, y estos Gltimos tienen un porcentaje significativamente mayor
de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado que los establecimientos particulares
subvencionados.

Para Matematica se desprende lo siguiente:

* Enelgrupobajo se observa que los porcentajes de estudiantes en los niveles de aprendizaje
Adecuado y Elemental para los establecimientos municipalizados, son significativamente
superiores a los de los establecimientos particulares subvencionados. Asimismo el porcentaje
de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente para los establecimientos particulares
subvencionados, es significativamente superior al de los establecimientos municipalizados.

* Enlos grupos medio bajo y medio, el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje
Insuficiente para los establecimientos municipalizados es significativamente superior al de
los establecimientos particulares subvencionados.

* En el grupo medio, los porcentajes de estudiantes en los niveles de aprendizaje Adecuado
y Elemental para los establecimientos particulares subvencionados, son significativamente
superiores a los de los establecimientos municipalizados.

* En el grupo medio alto, el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado
para los establecimientos municipalizados, es significativamente superior al porcentaje de
los establecimientos particulares subvencionados y, a su vez, el porcentaje de estudiantes en
el Nivel de Aprendizaje Elemental en estos establecimientos, es significativamente superior
al de los establecimientos municipalizados.

* En el grupo alto se observa que los establecimientos particulares subvencionados tienen
porcentajes superiores de estudiantes en los niveles de aprendizaje Elemental e Insuficiente
gue los establecimientos particulares pagados, y estos Gltimos tienen un porcentaje
significativamente mayor de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado que los
establecimientos particulares subvencionados.
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A partir de la tabla se desprende para Historia, Geografia y Ciencias Sociales:

En el grupo bajo se observa que el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje
Adecuado para los establecimientos municipalizados, es significativamente superior al de
los establecimientos particulares subvencionados. Asimismo, el porcentaje de estudiantes en
el Nivel de Aprendizaje Insuficiente para los establecimientos particulares subvencionados,
es significativamente superior al de los establecimientos municipalizados.

Lo anterior se revierte para los grupos medio bajo y medio, donde el porcentaje de estudiantes
en el Nivel de Aprendizaje Adecuado para los establecimientos particulares subvencionados
es significativamente superior al de los establecimientos municipalizados, y donde el
porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente para los establecimientos
municipalizados es significativamente superior al de los establecimientos particulares
subvencionados.

Se observa que en el grupo medio alto, no existe diferencia entre os establecimientos
municipalizados y particulares subvencionados en cuanto a la distribucion de estudiantes
en Niveles de Aprendizaje.

En el grupo alto se observa que los establecimientos particulares subvencionados tienen
porcentajes superiores de estudiantes en los niveles de aprendizaje Elemental e Insuficiente
que los establecimientos particulares pagados, y estos Gltimos tienen un porcentaje
significativamente mayor de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje Adecuado que los
establecimientos particulares subvencionados.



Capitulo 2 e Resultados 4.° Basico 2012

A continuacion en la Tabla 2.12 se presenta la distribucion de estudiantes segin Niveles de
Aprendizaje y dependencia administrativa sin considerar el GSE.

Tabla 2.12 Distribucion de resultados 4.° basico 2012 segn Niveles de Aprendizaje y
dependencia administrativa

Particular subvencionado Particular pagado

Egcnt”grraens‘on 9l 3150 | (:1303% | +-)382% | ()436% | 9301% | ()262% | (-)688% | 215% 96%
Matematica 18% 347% | +)473% | (+)27,1% | (++401% | (+) 32,8% (++) 56% 33,4% 10,6%
Historia,

Geografiay 175% (+) 34,6% | (++)479% | (+) 299% (++939%% | +)31,1% | +161,7% 297% 8,7%
Ciencias Sociales

A . Nivel de Aprendizaje Adecuado.

E . Nivel de Aprendizaje Elemental.

. Nivel de Aprendizaje Insuficiente.

I
(+) . El porcentaje de estudiantes de esa dependencia administrativa y Nivel de Aprendizaje, es significativamente
superior al porcentaje de estudiantes en ese nivel en alguna de as otras dependencias.

(++) . El porcentaje de estudiantes de esa dependencia administrativa y Nivel de Aprendizaje, es significativamente
superior al porcentaje de estudiantes en ese nivel en las otras dos dependencias.

Nota :Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.

En la tabla anterior se observa que en todas las asignaturas el porcentaje de estudiantes en
el Nivel de Aprendizaje Insuficiente es significativamente superior en los establecimientos
municipalizados que en las dos otras dependencias administrativas. Lo mismo sucede para el
Nivel de Aprendizaje Adecuado en los establecimientos particulares pagados.
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Resultados segiin geénero

En la Tabla 2.13 se presenta la distribucion de estudiantes de 4.° basico por género.

Tabla 2.13 Cantidad y porcentaje de estudiantes de 4.° basico 2012 segln género

Género
Cantidad Porcentaje
Mujeres 112.665 49%
Hombres 115,607 51%
Total nacional 228.272 100%

En la Tabla 2.14 se presentan los puntajes promedio en cada prueba obtenidos por hombres y
mujeres y la variacion respecto de la evaluacion anterior.

Tabla 2.14 Puntajes promedio 4.° basico 2012 y su variacion respecto de la evaluacion
anterior segln género

Diferencia
Puntaje | Variacion Puntaje | Variacion it
Puntaje | promedio con Puntaje | promedio con genero
promedio |evaluacion |evaluacién| promedio |evaluacién|evaluacion| (mujer-
anterior | anterior anterior | anterior | hombre)
Comprension |, 575 273 0 262 261 o1 (+)11
de Lectura
Matematica 260 257 *3 263 261 o) () -3
Historia,
Gegaii 257 253 o4 260 257 .3 () -3
y Ciencias
Sociales
J . Puntaje promedio actual es similar al de la evaluacion anterior.

=

. Puntaje promedio de las mujeres es significativamente mas alto que el puntaje promedio de los hombres.
0) : No hay diferencia significativa.

En la tabla se observa que las mujeres obtienen resultados significativamente superiores a los
hombres en Comprension de Lectura, y que no existe diferencia significativa entre los resultados
de hombres y mujeres en las otras dos pruebas. Por otro lado, no se aprecian variaciones
significativas en las tres asignaturas entre los resultados obtenidos en esta evaluacion y en la
evaluacion anterior.
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La Tabla 2.15 muestra la distribucion segtn Niveles de Aprendizaje por género y su significancia.

Tabla 2.15 Distribucion de resultados 4.° basico 2012 segin Niveles de Aprendizaje por
género y significancia

. IS N I O RN

Comprension de Lectura (+) 44,8% 299% 25,3% 37% | 292% (+) 33,8%
Matematica 24.2% | (+)38,7% 37,2% (+)274% | 363% 36,3%

Historia, Geografiay

S : 252% | (+) 38,5% 36,3% (+) 299% 34,6% 35,5%
Ciencias Sociales

. Nivel de Aprendizaje Adecuado.

m >

. Nivel de Aprendizaje Elemental.
. Nivel de Aprendizaje Insuficiente.

O

. Porcentaje de estudiantes es significativamente superior al de los estudiantes del otro género para la misma
prueba y Nivel de Aprendizaje.

Nota :Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.

En Comprension de Lectura, las diferencias de los resultados entre hombres y mujeres son
significativas, mientras que un mayor porcentaje de mujeres alcanza el Nivel de Aprendizaje
Adecuado, un mayor porcentaje de hombres se encuentra en el Nivel de Aprendizaje Insuficiente.

En Matematicay en Historia, Geografia y Ciencias Sociales, el porcentaje de hombres en el Nivel
de Aprendizaje Adecuado es significativamente mayor al de mujeres y el porcentaje de mujeres
es significativamente mayor al de hombres en el Nivel de Aprendizaje Elemental; a su vez, no
existen diferencias significativas en el porcentaje de estudiantes en el Nivel de Aprendizaje
Insuficiente por género.
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Resultados Il Medio 2012

En este capitulo se presentan los resultados nacionales y regionales obtenidos por los estudiantes
de Il medio en las pruebas SIMCE 2012 de Comprension de Lectura y Matematica.

Especificamente se describen los puntajes promedio nacionales y regionales, junto con las
variaciones respecto de las evaluaciones anteriores, Ademas, se consideran distintos factores
que inciden en el rendimiento de los estudiantes; GSE, dependencia administrativa de los
establecimientos y género de los estudiantes.
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Resultados nacionales

Puntajes promedio

Enla Tabla 3.1 se presentan los puntajes promedio nacionales de [l medio 2012 para cada prueba
y su variacion respecto de la evaluacion anterior**,

Tabla 3.1 Puntajes promedio nacionales de Il medio 2012 y variacion respecto de la
evaluacion anterior

Puntaje promedio Puntaje promedio Variacion con
2012 evaluacion anterior evaluacion anterior
Comprension de Lectura 259 259 *0
Matematica 265 256 T9

: Puntaje promedio actual es similar al de la evaluacion anterior.
0 : Puntaje promedio actual es significativamente mas alto que el de la evaluacion anterior.

Al comparar los resultados de [l medio 2012 con los de la evaluacion anterior, se observa estabilidad
en la prueba de Comprension de Lectura y un aumento significativo en la de Matematica.

A continuacion, las figuras 3.1 y 3.2 muestran la evolucion de los puntajes promedio de Il medio
en Comprension de Lectura y Matematica desde el afo 2006 hasta el afio 2012.

Realizar este tipo de analisis, donde se considera una poblacion de referencia cuyas caracteristicas
se mantienen en el tiempo (muestra que represente la estructura educacional), permite medir
efectivamente la evolucion o tendencia de dicha poblacion.

% La variacion es calculada considerando las evaluaciones SIMCE 2010y 2012,
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Figura 3.1 Tendencia de puntajes promedio Il medio 2006-2012 en Comprension de Lectura
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Enla Figura 3.1 se observa que manteniendo similares las caracteristicas del sistema educacional,
el puntaje promedio en Comprension de Lectura se mantiene en 259 puntos en el ano 2012
respecto de la evaluacion anterior, por Lo que los resultados de la muestra coinciden con el puntaje
promedio nacional; ademas, este resultado es el mismo que el puntaje promedio nacional 2010.

Figura 3.2 Tendencia de puntajes promedio Il medio 2006-2012 en Matematica
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En la Figura 3.2 se observa que los puntajes promedio nacionales y los de la muestra coinciden
en todos los anos, asimismo se consolida un aumento importante y significativo en los resultados
de Matematica para el afio 2012 en comparacion con el afio 2010.
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Resultados regionales

Puntajes promedio

En la Figura 3.3 (paginas 54 y 55) se muestran tres datos para cada una de las pruebas:
1. Los puntajes promedio de cada region del pais para el afio 2012.
2. Lavariacion respecto de la evaluacion anterior.

3. La diferenciay significancia respecto del puntaje promedio nacional 2012,

En la siguiente figura se observa que:

* En Comprension de Lectura no hay variaciones significativas en los puntajes promedio
regionales respecto de la evaluacion anterior. Tres regiones tienen un promedio significativamente
inferior al puntaje promedio nacional: Arica y Parinacota, Tarapaca y Atacama. Solo la region
de Aysén tiene un puntaje promedio significativamente superior al puntaje promedio nacional,

* EnMatematica, todas las regiones aumentan significativamente su puntaje promedio salvo
la region de Atacama, que lo mantiene. Sin perjuicio de lo anterior, las regiones del norte;
Arica y Parinacota, Tarapaca, Antofagasta y Atacama; y las del sur: Maule, La Araucania, Los
Rios y Los Lagos, tienen puntajes promedio regionales significativamente inferiores que el
nacional. A su vez, las regiones Metropolitana de Santiago y de Aysén alcanzan un puntaje
promedio regional significativamente superior que el nacional.
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Figura 3.3 Puntajes promedio de Il medio 2012 por region, variacion respecto de la evaluacion
anterior y diferencia con el puntaje promedio nacional
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(2): Los cuadros azules contienen el nimero de estudiantes evaluados
por region.
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Equidad y resultados

Resultados segilin grupo socioeconomico (GSE)

Los logros de aprendizaje estan determinados por una multiplicidad de factores tanto internos
como externos a los establecimientos educacionales. La calidad del desempeno del docente y la
gestion escolar, por ejemplo, son variables que pueden ser mejoradas por los establecimientos.

Por el contrario, la condicion socioeconémica de los estudiantes o el nivel educacional de sus
padres, son variables externas que no pueden ser modificadas por los establecimientos. En
consecuencia, es mas adecuado comparar establecimientos que atienden a estudiantes de
similares caracteristicas sociales y econdémicas.

Es por ello que para el analisis de los resultados SIMCE, los establecimientos han sido clasificados
en cinco grupos socioeconomicos; bajo, medio bajo, medio, medio alto y alto. Las variables
utilizadas para dicha clasificacion son:

* Elnivel educacional de los padres (expresado en afios de estudio).

* Elingreso mensual del hogar reportado por los apoderados de los estudiantes a través de
los cuestionarios SIMCE.

 ElIndice de Vulnerabilidad del Establecimiento (IVE-SINAE), calculado por la Junta Nacional
de Auxilio Escolar y Becas, JUNAEB®™,

En la Tabla 3.2 se muestran los promedios de las variables utilizadas para construir cada GSE,
en tanto que en la Tabla 3.3 se presenta la distribucion de establecimientos y estudiantes en
estos grupos, segun la aplicacion SIMCE Il medio 2012,

Tabla 3.2 Promedio de las variables utilizadas para la construccion de los GSE de los
establecimientos de Il medio 2012

Aios de escolaridad
IVE (JUNAEB) Ingreso del
m Beel

Bajo 76% $199.980
Medio bajo 61% 11 11 $309.430
Medio 39% 13 13 $497.189
Medio alto 22% 15 15 $877.708
Alto 0% 16 17 $1.780.342

> Elindice elaborado por la JUNAEB es recalculado para la clasificacion socioeconomica SIMCE. Para mayor detalle, ver documento
técnico Metodologia de Construccion de Grupos Socioeconomicos SIMCE 2012, disponible en http://www.agenciaeducacion.
cl/wp-content/uploads/2013/02/Metodologia-de-Construccion-de-Grupos-Socioeconomicos-SIMCE-2012.pdf



Tabla 3.3  Distribucion de establecimientos y estudiantes de Il medio 2012 segtn GSE

I R —

Bajo

Medio bajo
Medio
Medio alto
Alto

Total nacional

753
628
332
362
2.771

25%
27%
23%
12%
13%
100%

53579
73238
47.805
19.607
17.365
211.594
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25%
35%
23%
9%
8%
100%

En la Tabla 3.4 se presentan los puntajes promedio 2012 segln GSE y su variacion respecto de
la evaluacion anterior.

Tabla 3.4  Puntajes promedio Il medio 2012 segln GSE y variacion respecto de la evaluacion

anterior
Comprensmn de Lectura Matematica
Puntaj
je Variacion Puntaje Variacion
promedio promedio

Bajo

Medio bajo 248 °o-1 249 T 6

Medio 278 e 0 288 T 10

Medio alto 292 o) 313 T 9

Alto 304 -7 336 T 9
. . Puntaje promedio actual es similar al de la evaluacion anterior.
) . Puntaje promedio actual es significativamente mas alto que el de la evaluacion anterior.
) . Puntaje promedio actual es significativamente mas bajo que el de la evaluacion anterior.

Nota :Lacomparacion con la evaluacion anterior esta restringida solo a los establecimientos que tienen puntaje en
ambas evaluaciones, y que mantuvieron el mismo GSE y dependencia administrativa; los que corresponden a
un 74% de establecimientos y un 75% de los estudiantes.

En la Tabla 3.4 se observa que mientras mas alto es el GSE, mayor es el puntaje promedio en
cada prueba. Asimismo, en Comprension de Lectura se observa que los estudiantes del grupo
alto son los Gnicos que experimentaron una variacion significativa disminuyendo su puntaje
promedio. En Matematica, todos los GSE aumentan su puntaje promedio significativamente y
el grupo medio lo hace en mayor medida.
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Resultados segiin GSE y dependencia administrativa

El analisis de los resultados SIMCE por tipo de dependencia administrativa se realiza
considerando el GSE, ya que los estudiantes no se distribuyen en forma homogénea entre 0s
distintos tipos de establecimientos. En este sentido, por ejemplo, resulta frecuente observar
estudiantes pertenecientes al grupo bajo en establecimientos municipales y en menor medida en
establecimientos particulares subvencionados. El detalle de la distribucion de establecimientos
y estudiantes segln GSE y dependencia se presenta a continuacion en la Tabla 3.5.

Tabla 3.5 Distribucion de establecimientos y estudiantes de Il medio 2012 segin GSE y
dependencia administrativa

Bajo 16% 10% 17% 9%
Medio bajo 9% 18% 14% 21%
Medio 2% 21% 5% 18%
Medio alto 11% 1% 9%
Alto 13% 8%
Total nacional 27% 60% 14% 36% 57% 8%

MUN  : Establecimientos municipales.

PSUB : Establecimientos particulares subvencionados.

PPAG  : Establecimientos particulares pagados.

Nota (1) : Las casillas sin datos indican que el porcentaje de establecimientos/estudiantes es menor al 0,5%.
(2): Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.
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En la Tabla 3.6 se muestran los puntajes promedio que obtienen los estudiantes de Il medio 2012
segln el GSE al que pertenecen y dependencia administrativa del establecimiento al que asisten.

Tabla 3.6  Puntajes promedio Il medio 2012 segln GSE y dependencia administrativa

MUN PSUB PPAG MUN PSUB PPAG
Bajo 228 (+) 233 221 (+) 231
Medio bajo 246 250 242 (+) 253
Medio (+) 293 274 (+) 304 285
Medio alto 292 313
Alto 304 337

MUN : Establecimientos municipales.
PSUB : Establecimientos particulares subvencionados.
PPAG : Establecimientos particulares pagados.

(+) . Puntaje promedio de la dependencia administrativa es significativamente mas alto que el puntaje promedio de
la dependencia comparada para este GSE.

Nota : Las casillas sin datos indican que existe menos del 0,5% de los estudiantes en esta clasificacion.
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En la Tabla 3.7 se muestran las variaciones de los puntajes promedio de los estudiantes de
[ medio 2012 respecto de la evaluacion anterior, segdn los distintos GSE y tipo de dependencia
administrativa.

Tabla 3.7 Variacion Il medio 2012 segtn GSE y dependencia administrativa respecto de
la evaluacion anterior

Diferencia entre
dependencias administrativas

Variacion con evaluacion
anterior

Prueba (significancia y niimero)
PPAG-
PSUB
Bajo e 0 e 0 (+)5
Medio bajo e ( L) ()4
comprension |, iy o1 . 0 () -19
de Lectura
Medio alto o)
Alto -7
Bajo T 6 7 (+) 10
Medio bajo T 6 ™6 (11
Matematica Medio o T11 (-)-19
Medio alto 1710
Alto T8
[ . Puntaje promedio actual es similar al de la evaluacion anterior.

. Puntaje promedio actual es significativamente mas alto que el de la evaluacion anterior.
. Puntaje promedio actual es significativamente mas bajo que el de la evaluacion anterior.

(+) . Puntaje promedio de la dependencia administrativa es significativamente mas alto que el puntaje promedio de
la dependencia comparada para este GSE.

(-) . Puntaje promedio de la dependencia administrativa es significativamente mas bajo que el puntaje promedio
de la dependencia comparada para este GSE.

() . No hay diferencia significativa.

Nota (1) : La comparacion con la evaluacion anterior esta restringida solo a los establecimientos que tienen puntaje en
ambas evaluaciones, y que mantuvieron el mismo GSE y dependencia administrativa; los que corresponden a
un 74% de establecimientos y un 75% de los estudiantes.

(2): Las casillas sin datos indican que existe menos del 0,5% de los estudiantes en esta clasificacion.
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A partir de las Tablas 3.6 y 3.7 se desprende que:

* En Comprension de Lectura en el grupo bajo, hay diferencias significativas entre las
dependencias administrativas, pues los establecimientos particulares subvencionados obtienen
un puntaje promedio significativamente superior a los municipalizados. En el grupo medio
bajo no se observan diferencias entre dependencias. En el grupo medio, los establecimientos
municipalizados aventajan significativamente a los particulares subvencionados. Por Gltimo,
en los grupos medio alto y alto no hay diferencias entre dependencias, ya que existe una
sola dependencia presente.

* En Matematica, en los grupos bajo y medio bajo hay diferencias significativas entre las
dependencias administrativas, pues los establecimientos particulares subvencionados
obtienen un puntaje promedio significativamente superior a los municipalizados. En el grupo
medio, los establecimientos municipalizados aventajan significativamente a los particulares
subvencionados. En los grupos medio alto y alto no hay diferencias entre dependencias, ya
gue existe una sola dependencia presente.

* En Comprension de Lectura no se observan variaciones significativas con la medicion
anterior por dependencia administrativa en todos los GSE, salvo para el grupo alto en los
establecimientos particulares pagados, que presentan una disminucion significativa.

* EnMatematica, todas las dependencias administrativas en cada GSE suben significativamente
su puntaje promedio, excepto los establecimientos municipalizados del grupo medio.

Resultados segiin género

En la Tabla 3.8 se presenta la distribucion de estudiantes de Il medio 2012 segln género.

Tabla 3.8 Cantidad y porcentaje de estudiantes de |l medio 2012 segln género

Mujeres 105473 50%
Hombres 106.121 50%
Total nacional 211.594 100%
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En la Tabla 3.9 se presentan los puntajes promedio en cada prueba obtenidos por hombres y
mujeres, y la variacion respecto de la evaluacion anterior.

Tabla 3.9 Puntajes promedio Il medio 2012 y su variacion respecto de la evaluacion anterior

segln género

Diferencia
entre
género
(mujer-
hombre)

Variacion
(o))
evaluacion
anterior

Puntaje Puntaje

promedio

promedio

anterior anterior

Comprension
de Lectura

(+) 264 262 254 256

Matematica 261 251 110 (+) 269 260

. Puntaje promedio actual es similar al de la evaluacion anterior.
. Puntaje promedio actual es significativamente mas alto que el de la evaluacion anterior.

. Puntaje promedio de los estudiantes es significativamente mas alto que el puntaje promedio de los estudiantes
del otro género.

. Puntaje promedio de los estudiantes es significativamente mas bajo que el puntaje promedio de los estudiantes
del otro género.

En esta tabla se puede apreciar que las mujeres obtienen un puntaje promedio significativamente
superior que los hombres en Comprension de Lectura. A su vez, no hay variacion significativa del
puntaje promedio respecto de la evaluacion anterior tanto para hombres como para mujeres.

En Matematica los hombres obtienen un puntaje promedio significativamente superior al de
las mujeres, y ambos géneros subieron su puntaje promedio significativamente respecto de la
evaluacion anterior.

En el capitulo 5, Factores Asociados al Rendimiento Escolar, se analizan los resultados de la
prueba SIMCE Matematica Il medio 2012, segln distintos tipos de factores y variables.
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Resultados Nacionales

Resultados Il Medio 2012

En este capitulo se presentan los resultados obtenidos por los estudiantes de Il medio en la
prueba SIMCE Inglés 2012.

Especificamente se describen los puntajes promedio regionales y su diferencia con el puntaje
promedio nacional. Ademas, se consideran distintos factores que inciden en el rendimiento
de los estudiantes: GSE, dependencia administrativa de los establecimientos y género de
los estudiantes.
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Antecedentes

La prueba SIMCE Inglés 2012 fue elaborada por Cambridge ESOL Examination, y evaluo la
habilidad de los estudiantes para leer y escuchar comprensivamente inglés. En la prueba se
incluyeron 80 preguntas de seleccion mdltiple, divididas en dos secciones: Comprension lectora
(50 preguntas) y Comprension auditiva (30 preguntas).

El puntaje de la prueba SIMCE Inglés esta determinado por la cantidad de respuestas correctas
que un estudiante contesta, la cual es transformada en un valor dentro de una escala de puntaje.
El puntaje obtenido en Comprension lectora y Comprension auditiva se distribuye en una escala
de 0 a 100 puntos, mientras que el puntaje logrado en la prueba (Resultado), corresponde al
promedio de los puntajes alcanzados en Comprension lectora y auditiva.

Los puntajes obtenidos por los estudiantes en la prueba estan relacionados con los niveles del
Marco Coman Europeo para el Aprendizaje de Idiomas (CEFR), de acuerdo con la siguiente tabla’®:

Nivel CEFR Puntaje SIMCE Inglés

Nivel B1 90-100 puntos
Nivel A2 70-89 puntos
Nivel Al 45-69 puntos
Bajo nivel Al 0-44 puntos

A continuacion, se presentan algunas descripciones para cada nivel en la prueba SIMCE Inglés
2012, Segln estos niveles, se espera que los estudiantes sean capaces de:

En el nivel B1
» Comprender los puntos principales de informacion clara estandar acerca de temas familiares
que aparecen habitualmente en el trabajo, en el establecimiento, en el tiempo libre, etc.

* Resolver la mayoria de las situaciones que pueden generarse al viajar a un lugar en el cual
se habla el idioma.

En el nivel A2

» Comprender oraciones y expresiones utilizadas frecuentemente, relacionadas con areas de
relevancia inmediata (por ejemplo, informacion personal y familiar muy basica, compras,
geografia local, trabajo).

En el nivel A1

« Comprender y utilizar expresiones familiares comunes y frases muy basicas con el objeto
de satisfacer necesidades especificas.

% En lo que sigue, se alude a estos niveles en el texto para realizar los diferentes analisis.
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Aquellos estudiantes que alcanzaron los niveles A2 o B1 obtienen un certificado que acredita
sunivel de inglés, el cual es entregado por Cambridge ESOL Examination, institucion que cuenta
con reconocimiento internacional.

La evaluacion anterior de la prueba SIMCE Inglés se realizo el afo 2010 y también se informd el
porcentaje de certificacion de los estudiantes en base a los niveles del CEFR. En dicha ocasion
la prueba fue desarrollada por Educational Testing Service (ETS), pero contemplo un nimero
distinto de preguntas, con otros tiempos para responder y con puntuaciones calculadas de
manera diferente!’. Por lo anterior, los puntajes de ambas evaluaciones no son directamente
comparables, pero dado que miden las mismas habilidades y que ambas fueron referidas a los
niveles CEFR, el porcentaje de estudiantes certificados es comparable entre si.

Resultados nacionales

Puntajes promedio

En la Tabla 4.1 se presentan los puntajes promedio nacionales de Il medio 2012 para cada
habilidad que mide la prueba SIMCE Inglés.

Tabla 4.1 Puntajes promedio nacionales de Il medio 2012

Prueba SIMCE Inglés Puntaje promedio
Comprension lectora 48
Comprension auditiva 49
Resultado 49

Nota : ElResultado presentado en la tabla corresponde al promedio de los puntajes en Comprension lectora y Comprension
auditiva.

En la tabla se observa que el nivel de inglés de un estudiante de Il medio promedio entre los
que rindieron la prueba corresponderia al Nivel A1,

7" Para mayor detalle, ver Informe de Resultados Nacionales SIMCE Inglés 2010, en la pagina web de la Agencia de
Calidad de la Educacion (www.agenciaeducacion.cl). Disponible en http://www.agenciaeducacion.cl/wp-content/
files_mf/informenacionalderesultadossimce2010247mb.pdf
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Enla Tabla 4.2 se presenta la cantidad y porcentaje de estudiantes certificados®® en la prueba
SIMCE Inglés Il medio 2012.

Tabla4.2 Cantidady porcentaje de estudiantes certificados Ill medio 2012

Certificacion Cantidad Porcentaje
Certificados 32.500 18%
No Certificados 149.949 82%

A partir de la tabla 4.2 se puede observar que solo el 18% de los estudiantes del pais alcanza
las habilidades descritas en los niveles A2 y B1 y por lo tanto obtiene un certificado que acredita
su nivel de inglés.

Resultados regionales

Puntajes promedio en las distintas habilidades y en el Resultado de la
prueba SIMCE Inglés

Enla Figura 4.1 (paginas 68 y 69) se muestran dos datos respecto de las habilidades de Comprension
lectora, Comprension auditiva y el Resultado de la prueba SIMCE Inglés 2012

1. Los puntajes promedio de cada region del pais para el afio 2012.

2. La diferencia y significancia respecto del puntaje promedio nacional 2012.

En la figura siguiente se observa que:

* En Comprension lectora no se observan diferencias significativas en los puntajes promedio
regionales respecto del puntaje promedio nacional, salvo para la region de La Araucania que
tiene un puntaje promedio significativamente inferior.

* EnComprension auditiva todas las regiones obtienen un puntaje promedio similar al nacional.

* ElResultado de la prueba SIMCE Inglés 2012 de las regiones de Atacama, Maule, La Araucania
y Los Rios es significativamente inferior al Resultado nacional. También se observa que en
todas las regiones, excepto para Atacama, Maule, La Araucania y Los Rios, el Resultado sitla
a los estudiantes en el nivel A1 de dominio del CEFR; en cambio en las demas regiones, el
Resultado se encuentra bajo el nivel Al

8 Corresponde a aquellos estudiantes que se encuentran en los niveles A2 y B1 del CEFR.
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Figura 4.1 Puntajes promedio Ill medio 2012 por region y diferencia con el promedio
nacional
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Regién del Maule W
Prueba Comprension | Comprension

SIMCE Inglés lectora auditiva Resultado
Promedio 2012 43 42 43
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Equidad y resultados

Resultados segilin grupo socioeconomico (GSE)

Los logros de aprendizaje estan determinados por una multiplicidad de factores tanto internos
como externos a los establecimientos educacionales. La calidad del desempeno del docente y la
gestion escolar, por ejemplo, son variables que pueden ser mejoradas por los establecimientos.

Por el contrario, la condicion socioeconémica de los estudiantes o el nivel educacional de sus
padres son variables externas que no pueden ser modificadas por los establecimientos. En
consecuencia, es mas adecuado comparar establecimientos que atienden a estudiantes de
similares caracteristicas sociales y econdémicas.

Es por ello que para el analisis de los resultados SIMCE, los establecimientos han sido clasificados
en cinco grupos socioeconomicos; bajo, medio bajo, medio, medio alto y alto. Las variables
utilizadas para dicha clasificacion son:

* Elnivel educacional de los padres (expresado en afios de estudio).

* Elingreso mensual del hogar reportado por los apoderados de los estudiantes a través de
los cuestionarios SIMCE.

 ElIndice de Vulnerabilidad del Establecimiento (IVE-SINAE), calculado por la Junta Nacional
de Auxilio Escolar y Becas, JUNAEB®,

En la Tabla 4.3 se muestran los promedios de las variables utilizadas para construir cada GSE,
en tanto que en la Tabla 4.4 se presenta la distribucion de establecimientos y estudiantes en
estos grupos, segun la aplicacion SIMCE Inglés |1l medio 2012,

Tabla 4.3 Promedio de las variables utilizadas para la construccion de los GSE de los
establecimientos de Il medio 2012

Aios de escolaridad
IVE (JUNAEB) Ingreso del
m Beel

Bajo 76% $196.034
Medio bajo 63% 11 10 $294.583
Medio 43% 12 12 $454.100
Medio alto 26% 14 14 $805.397
Alto 1% 16 17 $1.756.632

% Elindice elaborado por la JUNAEB es recalculado para la clasificacion socioeconomica SIMCE. Para mayor detalle, ver documento
técnico Metodologia de Construccion de Grupos Socioeconomicos SIMCE 2012, disponible en http://www.agenciaeducacion.
cl/wp-content/uploads/2013/02/Metodologia-de-Construccion-de-Grupos-Socioeconomicos-SIMCE-2012.pdf
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Tabla 4.4 Distribucion de establecimientos y estudiantes de Ill medio 2012 segtn GSE
 cotemens | owewe
Bajo 563 21% 34590 19%
Medio bajo 719 27% 67914 36%
Medio 623 23% 43509 23%
Medio alto 414 15% 24175 13%
Alto 369 14% 16.197 9%
Total nacional 2.688 100% 186.385 100%

En la Tabla 4.5 se presentan los puntajes promedio Il medio por habilidad y el Resultado de la
prueba SIMCE Inglés 2012 segln GSE.

Tabla 4.5 Puntajes promedio Il medio 2012 segtn GSE
Comprension lectora Comprension auditiva Resultado
Bajo 37 35 36
Medio bajo 40 39 40
Medio 49 51 50
Medio alto 62 65 64
Alto 81 87 84

Nota : ElResultado presentado en la tabla corresponde al promedio de los puntajes en Comprension lectoray Comprension
auditiva.

EnlaTabla 4.5 se observa que mientras mas alto es el GSE mayor es el puntaje promedio obtenido
para cada habilidad y para el Resultado de la prueba. Observamos también que el Resultado de
los estudiantes de los grupos bajo y medio bajo se sitla por debajo del nivel Al del CEFR, en
tanto que el Resultado de los estudiantes de los grupos medio y medio alto se sitda en el nivel
A1y el Resultado de los estudiantes del grupo alto se ubica en el nivel A2,

Enla Tabla 4.6 se presenta el porcentaje de estudiantes certificados en el afio 2012, desglosado
para cada GSE.
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Tabla 4.6

Porcentaje de estudiantes certificados Ill medio 2012 segtn GSE

Porcentaje Porcentaje evaluacion
certificados anterior

Bajo 0,8% 0,3%
Medio bajo 34% 1,8%
Medio 15,9% 8,8%
Medio alto 42.9% 26,1%
Alto 83,3% 66,6%

Nota :La comparacion con la evaluacion anterior esta restringida solo a los establecimientos que tienen puntaje en

ambas evaluaciones, y que mantuvieron el mismo GSE y dependencia administrativa; los que corresponden a
un 78% de establecimientos y un 82% de los estudiantes.

Resultados segiin GSE y dependencia administrativa

El analisis de los resultados del SIMCE por tipo de dependencia administrativa se realiza
considerando el GSE, ya que los estudiantes no se distribuyen en forma homogénea entre los
distintos tipos de establecimientos. En este sentido, por ejemplo, resulta frecuente observar
estudiantes pertenecientes al grupo bajo en establecimientos municipales y en menor medida en
establecimientos particulares subvencionados. El detalle de la distribucion de establecimientos
y estudiantes segln GSE y dependencia, se presenta a continuacion en la Tabla 4.7.

Tabla 4.7

Distribucion de establecimientos y estudiantes de Il medio 2012 segin GSE y
dependencia administrativa

MUN PSUB PPAG MUN PSUB PPAG
Bajo 14% 8% 13% 6%
Medio bajo 11% 16% 17% 20%
Medio 2% 21% 5% 19%
Medio alto 14% 1% 1% 12%
Alto 1% 13% 8%
Total nacional 27% 60% 14% 36% 57% 8%

MUN : Establecimientos municipales.

PSUB : Establecimientos particulares subvencionados.

PPAG : Establecimientos particulares pagados.

Nota (1) : Las casillas sin datos indican que el porcentaje de establecimientos/estudiantes es menor al 0,5%.
(2): Dado que los porcentajes estan aproximados pueden no sumar exactamente 100%.
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EnlaTabla 4.8 se presentan los puntajes promedio que obtienen los estudiantes de lll medio 2012,
segln GSE al que pertenecen y dependencia administrativa del establecimiento al que asisten.

Tabla 4.8 Puntajes promedio Il medio 2012 segln GSE y dependencia administrativa

Puntaje promedio con
diferencia entre dependencias
Habilidad/ administrativas (solo
significancia signo positivo)

Diferencia entre
dependencias administrativas
(significancia y nimero)

Resultado

PSUB- | PPAG- | PPAG-

MUN PSUB PPAG MUN MUN PSUB

Bajo 37 37 00
Medio bajo 40 40 00
comprension | wedio 53 49 0-4
Medio alto )73 61 (-)-12
Alto 82
Bajo 35 35 00
Medio bajo 39 39 00
28;?5;2”516” Medio 54 50 ()-4
Medio alto (+) 76 64 (-)-12
Alto 87
Bajo 36 36 00
Medio bajo 40 40 00
Resultado Medio 53 50 0 -3
Medio alto (+) 74 63 (=)-11
Alto 85

MUN : Establecimientos municipales.
PSUB : Establecimientos particulares subvencionados.
PPAG : Establecimientos particulares pagados.

(+) . Puntaje por habilidad y Resultado de la dependencia administrativa es significativamente mas alto que el puntaje
promedio de la dependencia comparada para este GSE.

(=) . Puntaje por habilidad y Resultado de la dependencia administrativa es significativamente mas bajo que el puntaje
promedio de la dependencia comparada para este GSE.

0) . No hay diferencia significativa.

Nota (1) : ElResultado presentado en la tabla corresponde al promedio de los puntajes en Comprension lectoray Comprension
auditiva.

(2): Las casillas sin datos indican que existe menos del 0,5% de los estudiantes en esta clasificacion,
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En la Tabla 4.8 se observa que para los GSE bajo, medio bajo y medio no hay diferencias significativas
entre dependencia administrativa para el Resultado de la prueba, asi como tampoco para las
habilidades de Comprension lectora y auditiva que evallda. En cambio, en el grupo medio alto, el
Resultadoy las habilidades evaluadas son significativamente superiores para los estudiantes de
los establecimientos municipales que en los particulares subvencionados. Se observa asimismo
que el Resultado de los estudiantes que asisten a establecimientos de ambas dependencias® para
los grupos bajo y medio bajo, se encuentra bajo el nivel Al. Para el grupo medio, el Resultado de
los estudiantes que asisten a establecimientos de ambas dependencias? se encuentra en el nivel
A1,y lo mismo pasa para los estudiantes de los establecimientos particulares subvencionados del
grupo medio alto. Se observa también que el Resultado de los estudiantes de establecimientos
municipalizados del grupo medio alto se ubica en el nivel A2, al igual que los estudiantes de los
establecimientos particulares pagados que estan en el grupo alto.

En la Tabla 4.9 se entregan los porcentajes de estudiantes certificados y no certificados, por
dependencia administrativa y GSE.

Tabla 4.9 Porcentaje de estudiantes certificados y no certificados Il medio 2012 segln
GSE y dependencia administrativa

Particular subvencionado Particular pagado

.p: No s No ige \[o)
Certificados Certificados Certificados

Bajo 1% 99% 1% 99%
Medio bajo 4% 96% 3% 97%
Medio (+) 22% 78% 15% (+) 85%
Medio alto (+) 65% 35% 38% (+) 62%
Alto 82% 18%
(+) . Porcentaje de la dependencia administrativa en un determinado GSE es significativamente superior al porcentaje

de la dependencia comparada para este GSE.
Nota : Las casillas sin datos indican que existe menos del 0,5% de los estudiantes en esta clasificacion.

En la tabla se observa que los estudiantes de los grupos bajo y medio bajo no presentan
diferencias significativas entre los porcentajes de aquellos que logran certificados y los que
no los obtienen, segln dependencia administrativa del establecimiento al que asisten. En los
grupos medio y medio alto, el porcentaje de estudiantes certificados en la dependencia municipal
supera significativamente al porcentaje de estudiantes certificados en la dependencia particular
subvencionada y lo contrario ocurre para el porcentaje de estudiantes no certificados.

20 Municipalizados y particulares subvencionados.
21 Municipalizados y particulares subvencionados.
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Resultados seglin género

En la Tabla 4.10 se presenta la distribucion de estudiantes de lll medio 2012 segln género.

Tabla 4.10 Cantidady porcentaje de estudiantes de Il medio 2012 segln género

Mujeres 94.181 50%
Hombres 92.204 50%
Total nacional 186.385 100%

Enla Tabla 4.11 se presentan los puntajes promedio por género segln habilidad y Resultado de
la prueba SIMCE Inglés 2012 segln género.

Tabla 4.11 Puntajes promedio Il medio 2012 segln género

Puntaje promedio . . .
Prueba SIMCE Inglés Diferencia entre género

(hombre-mujer)

Mujeres Hombres
Comprension lectora 48 49 01
Comprension auditiva 48 49 01
Resultado 48 49 01
() : No hay diferencia significativa.
Nota : ElResultado presentado en la tabla corresponde al promedio de los puntajes en Comprension lectora y Comprension
auditiva.

Se aprecia que entre hombres y mujeres no hay diferencias significativas en el Resultado de la
prueba SIMCE Inglés, lo que se repite en las dos habilidades que mide la prueba.



Informe Nacional de
Resultados SIMCE 2012

En la Tabla 4.12 se presentan los porcentajes de certificacion por género.

Tabla 4.12 Porcentaje de estudiantes certificados Ill medio 2012 segln género

Género Porcentaje certificados 2012 Porcentaje certificados 2010
Mujeres (+)17,2% 99%
Hombres (+) 18,4% 12,1%
(+) . Porcentaje de certificacion 2012 es significativamente superior al porcentaje de certificacion 2010.

En la tabla se aprecia que los porcentajes de certificacion aumentan significativamente para
mujeres y hombres, y en porcentajes similares.
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Factores Asociados al Rendimiento Escolar

En este capitulo se presentan algunos factores asociados al rendimiento escolar de los estudiantes
de 2. basicoy Il medio que rindieron las pruebas SIMCE de Comprension de Lectura y Matematica,
respectivamente. Como se menciona en la presentacion de este informe, estos dos niveles se
seleccionaron debido a que en 2012 se aplico por primera vez la prueba de Comprension de
Lectura en 2.° basico y en Il medio se experimentd un aumento significativo en los resultados
de los estudiantes en Matematica.

Especificamente se presenta un analisis descriptivo de los resultados de los estudiantes de
2.% basico en la prueba de Comprension de Lectura, considerando caracteristicas de las
familias y de los establecimientos educacionales. Posteriormente se aborda un estudio de
factores asociados al rendimiento de los estudiantes de |l medio en Matematica, utilizando
modelos jerarquicos.
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Antecedentes

El aprendizaje de los estudiantes es el resultado de la combinacion de mdltiples elementos y
esta condicionado por caracteristicas que no pueden ser modificadas, por ejemplo, la educacion
de los padres y apoderados, la dependencia administrativa de los establecimientos, entre otros.
Un paso importante para mejorar dichos resultados, es identificar los factores asociados que
resultan potencialmente influyentes en el rendimiento escolar y que pueden ser intervenidos
y modificados por todos los actores de la comunidad escolar, o bien, abordados mediante
politicas publicas.

En este capitulo se presentan dos estudios que indagan sobre elementos, actitudes, caracteristicas
contextuales y condicionantes asociados al rendimiento escolar de los estudiantes de 2.° basico
en Comprension de Lectura y de Il medio en Matematica.

El afo 2012, se evalud por primera vez a los estudiantes de 2.° basico en Comprension de
Lectura, una de las principales razones que motivan esta prueba es que el desarrollo de la
comprension lectora es una de las piedras angulares de la adquisicidn de conocimientos y
del aprendizaje en general. Dado que esta aplicacion es nueva, no se dispone de informacion
acerca de factores o actitudes de los padres que favorezcan el desarrollo de los estudiantes y se
asocien con mejores resultados, al ser ellos los primeros y principales educadores de sus hijos.
Tomando en cuenta la informacion disponible y considerando que esta es la primera evaluacion
de su tipo, el estudio se llevd a cabo mediante el analisis descriptivo de las reacciones entre
los resultados de aprendizaje, indicadores de conductas familiares y los aspectos contextuales
de los establecimientos.

En cuanto a la aplicacion SIMCE Matematica Il medio 2012, los resultados aumentaron
significativamente respecto de la evaluacion anterior en el ano 2010. Para analizar y explicar
la variabilidad de dichos puntajes promedio, se construyo un modelo jerarquico o multinivel de
factores asociados al rendimiento escolar de los estudiantes, donde se consideraron caracteristicas
personales y contextuales tanto de los estudiantes como de los establecimientos.

Factores Asociados
al Rendimiento Escolar
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Factores asociados al aprendizaje en
Comprension de Lectura 2.° basico

A continuacion se presentan algunos factores asociados al rendimiento de los estudiantes de
2.° basico 2012 en Comprension de Lectura y se proporciona evidencia sobre la asociacion
entre las habilidades lectoras de los estudiantes y sus caracteristicas, con el contexto familiar
y el apoyo de los padres?.

La metodologia utilizada es descriptiva, por o tanto, no es posible concluir relaciones de
causalidad entre las variables analizadas y la obtencion de un determinado puntaje en la prueba
SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012,

Los factores analizados en esta seccion son: practicas de fomento a la lectura en el hogar y
satisfaccion académica de los padres?®. Fueron seleccionados a partir del grado de asociacion
con el rendimiento que mostraron dentro del analisis de la informacion de contexto solicitada
a padres y apoderados en la aplicacion SIMCE 2012

Practicas de fomento a la lectura en el hogar

Algunas practicas de fomento de la lectura en el hogar que se relacionaron con los resultados
alcanzados por los estudiantes en la prueba SIMCE Comprension de Lectura fueron: leer cuentos
0 historias con el estudiante, acompanarlo mientras lee, conversar con él sobre las lecturas que
realiza, regalarle libros y llevarlo a la biblioteca. Dado los resultados del analisis, se recomienda
desarrollar cotidianamente estas practicas en el hogar.

22 Las variables se asocian a partir de preguntas del Cuestionario de Padres y Apoderados 2.9 basico 2012 autoaplicado.
En este se colapsan, cuando corresponde, las categorias “Nunca” y “Un par de veces al afio” en “Nunca o un par de
veces al afio” y las categorias “Un par de veces al mes”, “Varias veces a la semana” y “Todos los dias” en “Entre un par
de veces al mes y todos los dias”; o bien donde se consideraron las categorias “Desde que se incorpor6 a 1.° basico”
y "Desde que aprendio a leer” como una sola.

3 Informacion proveniente del Cuestionario Padres y Apoderados 2.° basico 2012,
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A continuacion se presentan los diversos resultados y analisis descriptivos sobre este primer
factor.

En la Tabla 5.1 se presentan los puntajes promedio que logran los estudiantes en SIMCE
Comprension de Lectura 2.° basico 2012 segln la frecuencia con que los padres realizan estas
practicas de fomento a la lectura en el hogar.

Tabla 5.1 Puntaje promedio SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012 y distribucion
de la frecuencia con que los padres y apoderados realizan distintas practicas de
fomento a la lectura

Frecuencia con que realiza las siguientes actividades con el estudiante

Nunca o un par de veces Entre un par de veces al mes
Practicas de lectura al aio Y todos los dias
en el hogar ; ;
Puntajt.e Porcentaje Puntajt_a Porcentaje
promedio promedio
245

Leer cuentos o historias 18,5% (+) 254 81,5%
Acompanarlo mientras lee 248 7.7% (+) 253 92,3%
Conversar de sus lecturas 242 7.1% (+) 254 92,9%
Regalarle libros 252 63,7% (+) 255 36,3%
Llevarlo a la biblioteca 252 86,5% (+) 256 135%

(+) . Puntaje promedio significativamente superior al puntaje promedio de la otra categoria al realizar una practica

de lectura en el hogar.

A partir de la informacion presentada en la Tabla 5.1, se observa que las practicas mas frecuentes
son: conversar con el estudiante acerca de las lecturas que realiza, acompanarlo mientras leey
leerle cuentos o historias. Por otra parte, habitos como regalarle libros o llevarlo a la biblioteca
son practicas que se realizan en menor medida, de hecho, un 67,8% de los padres reporta nunca
llevar al estudiante a la biblioteca (este porcentaje corresponde solo a la categoria nunca
llevarlo a la biblioteca).

Es posible concluir que a mayor frecuencia de estas practicas, mas altos son los puntajes promedio
en la prueba SIMCE Comprension de Lectura. Es decir, se encuentra una asociacion positiva y
directa entre ambas variables. El puntaje promedio en todas las practicas es significativamente
mayor, cuando estas practicas son realizadas con mayor frecuencia. Por ejemplo, los estudiantes
cuyos padres afirman conversar con ellos acerca de sus lecturas entre un par de veces al mes y
todos los dias, obtienen en promedio 12 puntos mas que aquellos cuyos padres sefialan realizar
esta practica un par de veces al ailo 0 nunca.

Factores Asociados
al Rendimiento Escolar
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A continuacion, en la Tabla 5.2 se presenta el puntaje promedio de los estudiantes en SIMCE
Comprension de Lectura, considerando la frecuencia con que los padres y apoderados leen a
los estudiantes cuentos e historias. Esta informacion es reportada considerando el GSE al que
pertenecen.

Tabla 5.2 Puntaje promedio SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012 segln la
frecuencia con que los padres y apoderados leen cuentos e historias con el
estudiante y GSE

Leer cuentos o historias

Nunca o un par de veces Entre un par de veces al mes
al aiio y todos los dias

Puntaje promedio Puntaje promedio
226

Bajo (+) 234
Medio bajo 235 (+) 241
Medio 248 (+) 252
Medio alto 263 (+) 267
Alto 283 284

(+) . Puntaje promedio significativamente superior al puntaje promedio de la categoria que lo antecede.

En la tabla se puede observar que para los grupos bajo, medio bajo, medio y medio alto, el
puntaje promedio aumenta significativamente entre [os estudiantes cuyos padres manifiestan
leer cuentos e historias junto a ellos con mayor frecuencia (un par de veces al mes y todos os
dias). La Unica excepcion se produce en el grupo alto, en el cual no se observa una diferencia
de puntaje significativa entre los estudiantes que realizan frecuentemente esta actividad con
sus padres y aquellos que no la realizan.
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En la Tabla 5.3 se presentan el puntaje promedio de los estudiantes en SIMCE Comprension de
Lectura, considerando el momento en que los padres y apoderados inician la lectura de cuentos
e historias con el estudiante para cada GSE al que pertenecen.

Tabla 5.3  Puntaje promedio SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012 segln desde
cuando los padres y apoderados leen cuentos e historias con el estudiante y GSE

Desde cuando lee cuentos e historias

Desde que se incorpordo a | Desde que se incorporo a Desde que aprendio a
1.° basico o aprendio a leer jardin infantil hablar o antes
SN Porcentaje IR Porcentaje AN Porcentaje
promedio promedio promedio
+) 232

Bajo 35,3% 33,7% (++) 243 31%
Medio bajo 233 28,6% 238 34,1% (++) 248 37,3%
Medio 243 21% 248 33,2% (++) 259 45,8%
Medio alto 257 121% 261 299% (++) 272 58%
Alto 273 6,4% 278 22,3% (++) 287 71,3%
Total 239 21% (+) 248 31,7% (++) 263 47,2%

(+) . Puntaje promedio significativamente superior al puntaje promedio de la categoria que lo antecede.

(++) . Puntaje promedio significativamente superior al puntaje promedio de las categorias que lo anteceden.

Apartir de la informacion presentada es posible afirmar para todos los GSE, que los estudiantes
cuyos padres y apoderados les leen cuentos e historias de manera temprana, obtienen mejores
puntajes en la prueba SIMCE Comprension de Lectura,

Por otra parte, también se observa que el momento de inicio de la lectura se asocia al GSE al
gue pertenecen los estudiantes: a mayor nivel socioecondomico, mas alto es el porcentaje de
estudiantes que recibieron estos estimulos desde muy temprana edad. Por ejemplo, un 71,3%
de los padres y apoderados del grupo alto sefalan que leyeron cuentos e historias a sus hijos o
pupilos desde que estos aprendieron a hablar o antes; en cambio en el grupo bajo, solo un 31%
de los padres afirma realizarlo en ese momento de la vida de los estudiantes.

Asimismo, si se compara el puntaje promedio de los estudiantes cuyos padres y apoderados
declaran leerles desde que se incorporaron al jardin con el de los padres y apoderados que
declaran hacerlo desde que el estudiante se incorpord a 1.9 basico o aprendio a leer, el puntaje
promedio es mas alto en el primer caso, aunque este aumento solo es significativo para el grupo
bajo y el total nacional.
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Las practicas de fomento a la lectura en el hogar que los padres y apoderados realizan con el
estudiante, estan relacionadas con mejores puntajes y por ende, en el aprendizaje que estos
demuestran en la prueba SIMCE Comprension de Lectura. AGn mas, el desarrollar todas las
practicas de manera frecuente tendria un mayor efecto en el desarrollo de las habilidades
necesarias para el mejoramiento de la comprension lectora.

Para describir la frecuencia y cantidad de practicas que los padres y apoderados realizan con
los estudiantes, se construyo el indice denominado Incentivos a la Lectura?* En este indice
se considera que, a mayor frecuencia y cantidad de practicas, el incentivo de los padres y
apoderados para estimular el desarrollo de la comprension de lectura en los estudiantes es
mas alto. A continuacion se presenta la descripcion para cada nivel del indice:

* Nivel de incentivo bajo: indica que las 5 practicas de lectura se realizan con una baja
frecuencia, o bien solo una de ellas se realiza frecuentemente.

* Nivel de incentivo medio: indica que los padres y apoderados realizan 2 o 3 practicas
frecuentemente.

* Nivel de incentivo alto: indica que se ha incentivado en mayor medida al estudiante,
realizando frecuentemente todas o 4 de las practicas evaluadas.

En la Tabla 5.4, se presenta el porcentaje de padres y apoderados que realizan cada una de las
practicas con los estudiantes, segdn los niveles del indice Incentivos a la Lectura.

Tabla 5.4 Porcentaje de padres y apoderados que realizan cada una de las practicas con
los estudiantes, segun los niveles del indice Incentivos a la Lectura

Indice Incentivos a | Leer cuentos |Acompaiiarlo | Conversar de Regalarle Llevarlo a la

la Lectura o historias | mientras lee | sus lecturas libros biblioteca
Nivel de incentivo bajo 14% 20% 14% 1% 1%
Nivel de incentivo medio 78% 96% 94% 6% 2%
Nivel de incentivo alto 99% 100% 100% 89% 34%

Los padres y apoderados que se encuentran en un nivel de incentivo bajo, declaran realizar con
muy poca frecuencia estas practicas o solo una de ellas de manera frecuente. Para pasar de
un nivel de incentivo bajo a medio resulta necesario leer cuentos o historias con el estudiante,
acompanarlo mientras lee y conversar de sus lecturas frecuentemente.

Los padres y apoderados que se encuentran en un nivel de incentivo alto realizan las practicas
anteriormente descritas y ademas regalan libros a los estudiantes y los llevan a la biblioteca
mas de un par de veces al afo.

¢ Tndice construido a partir de la suma de practicas frecuentes, considerando con alta frecuencia realizarlas entre un par
de veces al mes a todos los dias y con baja frecuencia realizarlas nunca a un par de veces al afio. El indice toma valores
entre O y 5, los cuales son categorizados en tres niveles de incentivo a la lectura, bajo: 0-1, medio: 2-3 y alto: 4-5.
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A continuacion, la Tabla 5.5 presenta los puntajes promedio que alcanzan los estudiantes en la
prueba SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012, segln el indice Incentivos a la Lectura
para cada GSE al que pertenecen.

Tabla 5.5 Puntaje promedio SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012 segin indice
Incentivos a la Lectura y GSE

Indice Incentivos a la Lectura

Nivel de incentivo Nivel de incentivo Nivel de incentivo
bajo medio alto

Bajo 224 (+) 233 (+) 234
Medio bajo 232 (+) 239 (++) 242
Medio 245 (+) 251 (++) 253
Medio alto 261 (+)266 (++) 268
Alto 282 283 (+) 285
Total 241 252 256
(+) . Puntaje promedio significativamente superior al puntaje promedio de otra categoria, para un mismo GSE.
(++4) . Puntaje promedio significativamente superior al puntaje promedio de (as otras dos categorias, para un mismo GSE.

Como se observa en la Tabla 5.5, existe una asociacion positiva entre el puntaje promedio SIMCE
y el indice Incentivos a la Lectura. A medida que se realizan frecuentemente mas practicas de
lectura, mayor es el puntaje promedio de los estudiantes en la evaluacion. Esta relacion se
observa en todos los GSE.

En el grupo bajo se observan diferencias significativas entre los estudiantes que tienen un
incentivo bajo en el indice y los estudiantes que tienen un incentivo medio, sin embargo, entre
un incentivo medio y alto en el indice, no se observa un alza significativa en el puntaje.

En los grupos medio bajo, medio y medio alto, el puntaje promedio en SIMCE Comprension de
Lectura es significativamente superior a medida que es mayor el nivel del indice.

En el grupo alto se aprecia la diferencia solo cuando el nivel en el incentivo es alto, es decir,
el realizar 4 a 5 practicas frecuentemente por sobre aquellos que realizan 2 a 3 practicas de
manera frecuente (nivel de incentivo medio), marca una diferencia significativa de dos puntos
en el puntaje promedio que alcanzan los estudiantes en esta prueba.
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Enla Figura 5.1 se presenta la comparacion de los puntajes promedio que alcanzan los estudiantes
en la prueba SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012, considerando que los padres y
apoderados no realizan o realizan poco con los estudiantes las cinco practicas de lectura de
manera frecuente, versus si realizan una sola practica de manera frecuente.

Figura5.1 Comparacion entre puntajes promedio SIMCE Comprension de Lectura
2.9 basico 2012 al no realizar o realizar poco las cinco practicas de lectura
frecuentemente versus realizar una sola practica de lectura frecuentemente
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Frecuente en solo una practica Poco frecuente en todas las practicas

A partir de la Figura 5.1 se puede afirmar que si solo se realiza una practica, los mejores
resultados estan asociados a que los padres conversen con el estudiante de sus lecturas; en
cambio, acompanar al estudiante mientras lee, esta asociado a los resultados mas bajos, aln
mas bajos que sino se realiza ninguna de las practicas.

Lo anterior puede dar sefales de que cuando la Unica practica que realizan los padres es
acompanar al estudiante mientras lee, se realiza con aquellos estudiantes que presentan un
rendimiento bajo, es decir, en aquellos estudiantes donde esta actividad se realiza en un sentido
de reforzamiento mas que para incentivar la lectura. Lo anterior refleja asociacion, pero en
ningun sentido causalidad.
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A continuacion, en la Figura 5.2 se presenta la comparacion de los puntajes promedio que alcanzan
los estudiantes en la prueba SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012, considerando que
los padres y apoderados realizan frecuentemente con los estudiantes las 5 practicas de lectura,
versus si realizan frecuentemente 4 practicas.

Figura5.2 Comparacion entre puntajes promedio SIMCE Comprension de lectura
2.%basico 2012 al realizar frecuentemente las cinco practicas de Lectura versus
realizar frecuentemente cuatro practicas de lectura
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Como se aprecia en la Figura 5.2, conversar con el estudiante acerca de sus lecturas resulta
significativo, puesto que aunque se realicen frecuentemente las otras cuatro practicas, la
ausencia de esta afecta el puntaje promedio que alcanzan los estudiantes en la prueba.

Esto es posible notarlo al comparar el puntaje promedio SIMCE Comprension de Lectura de los
estudiantes cuyos padres y apoderados reportan realizar frecuentemente las 5 practicas versus
aquellos que reportan realizar solo 4; cuando no realizan dicha actividad es mayor la brecha
entre los rendimientos alcanzados.

También se observa que realizar frecuentemente 4 practicas y no leer cuentos e historias con
el estudiante, esta asociado a un rendimiento mucho menor que sise realizaran las 5 practicas.

Factores Asociados
al Rendimiento Escolar
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Satisfaccion academica de los padres y apoderados

Para describir [a opinidn que los padres y apoderados tendrian acerca de la enseianza que
reciben sus hijos, se construyd ademas un indice denominado Satisfaccion académica de los
padres y apoderados®. Este indice da cuenta del grado de satisfaccion que tienen respecto

de la calidad de ensefianza que brindan los docentes, con el fin de determinar la relacion que
existe entre esta caracteristica y el rendimiento de los estudiantes en la prueba.

La Tabla 5.6 presenta el puntaje promedio que alcanzan los estudiantes en SIMCE Comprension
de Lectura 2.° basico 2012 y la distribucion segin el indice Satisfaccion académica que reportan
tener los padres y apoderados.

Tabla 5.6  Puntaje promedio SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012 y la distribucion
segln indice Satisfaccion académica de padres y apoderados

Indice Satisfaccion académica de los padres y apoderados

Nivel de satisfaccion baja Nivel de satisfaccion media Nivel de satisfaccion alta

Puntaj ? Porcentaje Puntajt_a Porcentaje Puntajt_a Porcentaje
promedio promedio promedio
243 ‘

6,6% ‘ (+) 251 ‘ 56% ‘ (++) 255 ‘ 37,4%
(+) . Puntaje significativamente mas alto que el nivel de satisfaccion que lo precede.
(++) . Puntaje significativamente mas alto que los niveles de satisfaccion que lo preceden.

A partir de la Tabla 5.6 se desprende que en general, los padres y apoderados califican positivamente
a los profesores de los estudiantes, un 37,4% tiene una alta satisfaccion académica, es decir,
califica en promedio con nota 7 al profesor® o los profesores en las distintas asignaturas; un
56% tiene un nivel medio de satisfaccion; por Gltimo, solo un 6,6% de los padres y apoderados
sefalan no estar satisfechos con la calidad de ensenanza entregada por los profesores, pues
en promedio la califican con nota igual o inferior a 4.

Los resultados de los estudiantes en esta prueba tienen una asociacion directa y positiva con
el grado de satisfaccion académica reportado por los padres y apoderados.

% Este indice lo componen los items de una pregunta del Cuestionario de Padres y Apoderados de 2.° basico, donde
estos califican la calidad de ensefianza en las distintas asignaturas del estudiante, con una nota de 1 a 7. El indice se
construye categorizando su nota promedio en las asignaturas evaluadas, considerando tres niveles de satisfaccion:
baja, si el promedio de las calificaciones es menor a 4; media, si el promedio de las calificaciones esta entre 5y 6; alta,
si el promedio de las calificaciones es igual a 7.

% Generalmente en 2.° basico es un Gnico profesor el que ensefa las distintas asignaturas.
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A continuacion, enla Tabla 5.7 se presenta el puntaje promedio que alcanzan los estudiantes en
SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012, considerando el indice Satisfaccion académica
de los padres y apoderados en cada GSE y dependencia administrativa del establecimiento.

Tabla 5.7 Puntaje promedio SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012 segin indice
de Satisfaccion académica de padres y apoderados por GSE y dependencia
administrativa

Indice Satisfaccion académica de los padres y apoderados

Nivel de satisfaccion Nivel de satisfaccion Nivel de satisfaccion
baja media alta
223 )

Bajo (+) 230 (++) 235
Medio bajo 231 (+) 237 (++) 243
Medio 245 (+) 250 (++) 254
Medio alto 260 (+) 265 (++) 269
Alto 278 (+) 283 (++) 286
administrativa baja media alta

Municipal 234 (+) 240 (++) 244
Particular subvencionado 247 (+) 253 (++) 257
Particular pagado 277 (+) 282 (++) 286

(+) . Puntaje promedio significativamente mas alto que el GSE o dependencia administrativa que lo precede.

(++) . Puntaje promedio significativamente mas alto que los GSE o dependencia administrativas que lo preceden.

Como se concluye de la Tabla 5.7, si se controla por el GSE o la dependencia administrativa del
establecimiento, existe asociacion entre el grado de satisfaccion de los padres y apoderados y
el nivel de rendimiento de los estudiantes; mas adn, el puntaje promedio es significativamente
superior a medida que aumenta el grado de satisfaccion de los padres, para todos los GSE y en
todas las dependencias.
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Enla Tabla 5.8 se presenta el puntaje promedio que alcanzan los estudiantes en SIMCE Comprension
de Lectura 2.° basico 2012 y la distribucion segln el indice Satisfaccion académica de los padres
y apoderados clasificando a los estudiantes en tres niveles de rendimiento (bajo, medio y alto)?’,

Tabla 5.8 Puntaje promedio SIMCE Comprension de Lectura 2.° basico 2012 y distribucion
de estudiantes segln indice Satisfaccion académica de padres y apoderados
para cada uno de los niveles de rendimiento

Indice Satisfaccion académica de los padres y apoderados

Satisfaccion baja Satisfaccion media Satisfaccion alta
Niveles de

s . - : Total
rendimiento Puntaj ? Porcentaje Puntajt.e Porcentaje Puntaj ? Porcentaje
promedio promedio promedio

Rendimiento bajo 172 8,9% (+)174 57,9% (+)175 33,2% 100%

Rendimiento medio 252 6,4% (+)253 55,8% (++)255 37.8% 100%
Rendimiento alto 323 5% 323 54,7% 323 40,3% 100%

(+) . El puntaje promedio es significativamente superior que el puntaje promedio del nivel del indice de satisfaccion baja.

(++) . El puntaje promedio es significativamente superior que el puntaje promedio de los otros niveles del indice de
satisfaccion.

Como se observa enla Tabla 5.8, al clasificar a los estudiantes por su nivel de rendimiento, podemos
notar que existe relacion directa entre el puntaje promedio alcanzado por los estudiantes, el nivel
de rendimiento y el grado de satisfaccion de los padres y apoderados. A medida que aumenta
el nivel de rendimiento de los estudiantes, mayor es la proporcion de padres que declara una
alta satisfaccion con la calidad de ensefianza que entregan los profesores a los estudiantes.

A suvez, un 8,9% de los padres y apoderados de los estudiantes que alcanzan puntajes promedio
inferiores en la prueba SIMCE Comprension de Lectura, declaran una baja satisfaccion con la
calidad de ensefanza impartida. Este porcentaje de baja satisfaccion disminuye a medida que
aumenta el rendimiento de los estudiantes, a 6,4% en el grupo de rendimiento medio y a 5%
en el grupo de rendimiento alto.

Por otro lado, existe un 33,2% de estudiantes con rendimiento bajo, cuyos padres declaran un alto
nivel de satisfaccion en la calidad de ensenanza entregada a sus hijos. Este porcentaje aumenta
a medida que el nivel de rendimiento de los estudiantes es mayor y su puntaje promedio en la
prueba SIMCE Comprension de Lectura es mas alto.

Sin embargo, no es posible establecer cual es causa y cual es efecto entre estas variables, las
gue probablemente se refuerzan entre s,

7" Se clasificaron los puntajes de los estudiantes segin tres grupos, basados en la mediay en la desviacion estandar tipica.
Los grupos extremos (bajo y alto), corresponden al rango de puntajes formados por la media + 1 Desv. Estandar. Rango
de puntaje segln nivel: rendimiento bajo (menos de 202 puntos) medio (203 puntos o mas, y menos de 301 puntos)
alto (302 puntos 0 mas).
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Factores asociados al aprendizaje en Matematica Il medio

A continuacion se presenta un modelo explicativo del rendimiento de los estudiantes en la prueba
SIMCE Matematica Il medio 2012. Para el analisis se utilizaron distintas variables que permiten
explicar parte de la variabilidad observada en el rendimiento, identificando caracteristicas que
podrian ser influyentes en los resultados de aprendizaje de los estudiantes.

La metodologia utilizada en la construccion del modelo explicativo permite dar cuenta de la
estructura jerarquica de los datos, organizados en este caso en dos niveles: los establecimientos
y los estudiantes. Estos modelos reconocen la estructura de dependencia jerarquica de los datos
educacionales, donde un mismo grupo de estudiantes esta sometido a similares condiciones (por
ejemplo: el profesor que imparte la asignatura, los recursos disponibles en el establecimiento,
entre otros), lo que induce dependencia entre sus resultados. Sin perjuicio de lo anterior,
estos modelos también permiten aislar la influencia de las caracteristicas individuales de los
estudiantes y de los establecimientos por separado?. De esta manera, se puede determinar la
asociacion de los distintos factores con los resultados en los dos niveles?,

Las variables consideradas en el modelo corresponden a las caracteristicas de los establecimientos
a los que asisten los estudiantes, como también a sus caracteristicas individuales y contextuales.
Para la medicion de dichas variables se utilizaron las respuestas a los siguientes instrumentos
autoaplicados:

* Cuestionario Estudiantes: 0o responden los estudiantes evaluados en Il medio. Indaga
sobre aspectos generales de su establecimiento, asi como sobre sus procesos y estrategias
de aprendizaje dentro y fuera del aula, sus intereses y motivaciones, entre otros temas.

* Cuestionario Profesores: [0 responden los docentes de cada curso evaluado. Este cuestionario
contiene preguntas relativas a su formacion profesional y a los contenidos que ensefio
durante el afio escolar, entre otros aspectos.

* Cuestionario Padres y apoderados: lo responden los padres 0 apoderados de cada estudiante
que rindid la prueba. Indaga sobre el nivel educacional de los padres, ingreso mensual del
hogar y nivel de satisfaccion con el establecimiento, entre otros.

Para la realizacion de este analisis también se utilizd informacidon administrativa contenida en
las bases de datos del Ministerio de Educacion®, para cada establecimiento.

% Esnecesario considerar que los modelos de analisis (por ejemplo, el modelo de regresion mdltiple clasico), no permiten
dar cuenta de la correlacion entre resultados de los estudiantes ni aislan los efectos de las variables para cada nivel,

29 Estos modelos no indican causalidad, detectan asociacion como todos los modelos de regresion.

% | as bases de datos se encuentran disponibles en http://centroestudios.mineduc.cl/index.php?t=96&i=28&cc=2036&tm=2

Factores Asociados
al Rendimiento Escolar
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Utilizando las respuestas de los estudiantes, los docentes y los padres y apoderados, se
construyeron distintos indices que permiten resumir la informacion recogida, manteniendo su
estructura de asociacion®’, Las variables incluidas en el modelo cumplen los siguientes requisitos:

la

literatura especializada sefiala que existe una relacion entre estos factores y el desempefio

de los estudiantes, han sido obtenidas de fuentes validas y confiables, y son susceptibles de ser
abordadas por politicas pdblicas®? o bien son factores condicionantes* que deben ser incluidos
para aislar sus efectos particulares.

A continuacion se detallan las variables explicativas utilizadas segin el nivel individual (estudiante)
0 colectivo (establecimiento).

Nivel estudiante

Motivacion por el aprendizaje en Matematica: indice que recoge la motivacion del estudiante
por el aprendizaje de las matematicas.

Autovaloracion en Matematica: indice que recoge la percepcion del estudiante acerca de
su desempeno en la asignatura de Matematica.

Autopercepcion académica; indice que recoge la valoracion del estudiante en sus capacidades
académicas.

Nivel socioecondomico del estudiante: indice socioeconomico contextual individual, construido
a partir de los niveles educacionales reportados por el padre y la madre, y por el nivel de
ingreso mensual del hogar®.

Recursos educativos en el hogar: indice contextual construido en base a la cantidad de
recursos educativos en el hogar donde vive el estudiante.

Calificacion docente: variable que mide la nota con la que los padres y apoderados califican
al docente de Matematica del estudiante.

Expectativas de los padres: variables® que miden el mayor nivel educativo esperado por los
padres para el estudiante,

Asistencia: variable que mide si la asistencia a clases del estudiante fue superior al 80%.

Repitencia; variable gue indica si el estudiante ha repetido alguna vez en su trayectoria
escolar (valor 1 sirepite, valor 0 si no lo hace).

Geénero: variable contextual que mide el género (hombre, mujer) del estudiante (valor 1 si
es hombre, 0 si es mujer).

Para la construccion de estos indices, se utilizaron técnicas multivariadas estadisticas. Para mayor detalle ver documento

técnico Factores Asociados con el Rendimiento Escolar Matematica Il medio 2012, proximamente disponible en
www.agenciaeducacion.cl

Las variables pueden ser trabajadas e intervenidas por los actores educativos y son factores asociados propiamente tales.
Como el género o las caracteristicas socioeconomicas. Estas variables son contextuales y no susceptibles de ser
modificadas por los actores educativos.

Este indice es una variable continuay difiere de la variable categ6rica GSE del establecimiento utilizada en los capitulos
anteriores de este informe.

Se utilizan 3 variables que indican expectativa de terminar carrera en Instituto Profesional (IP) o Centro de Formacion
Técnica (CFT), terminar estudios universitarios (U) o de estudios de posgrado.
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Nivel establecimiento

+ Expectativas de los docentes®: variables que miden el mayor nivel educativo esperado por
los docentes para el conjunto de estudiantes que rindio la prueba SIMCE.

* Orden en el aula; indice que mide la percepcion del docente sobre el comportamiento en la
sala de clases de los estudiantes que rindieron la prueba SIMCE.

* (Conducta de los estudiantes en el establecimiento: indice que mide la percepcion del docente
sobre el comportamiento de los estudiantes entre sy en el establecimiento.

* Algebra: indice que mide el desarrollo de los contenidos de algebra a los estudiantes que
rindieron la prueba SIMCE, reportado por el docente.

* Geometria; indice que mide el desarrollo de los contenidos de geometria a los estudiantes
que rindieron la prueba SIMCE, reportado por el docente.

* Numeros: indice que mide el desarrollo de los contenidos de ndmeros a los estudiantes que
rindieron la prueba SIMCE, reportado por el docente.

* Datosy Azar:indice que mide el desarrollo de los contenidos de datos y azar a los estudiantes
que rindieron la prueba SIMCE, reportado por el docente,

* Dependencia administrativa cruzada con el grupo socioeconomico del establecimiento:
once variables contextuales que indican la dependencia y el grupo socioecondmico del
establecimiento, considerando como referencia el grupo municipal bajo®.

A continuacion se presentan los resultados del modelo de factores asociados al aprendizaje en
Matematica en |l medio, donde se puede observar el efecto en el rendimiento de los estudiantes.

Este efecto representa el incremento o disminucion de los resultados de los estudiantes en
Matematica en |l medio, respecto a la media de cada variable, debido a la presencia de una
determinada caracteristica®® o por la variacion de una unidad en el factor o indice asociado™,
medido en la escala de puntaje del SIMCE. Por ejemplo, en la variable Asistencia, el modelo
predice que en promedio los estudiantes que tienen una asistencia superior al 80%, tendrian
6 puntos mas que el promedio de los que tienen un menor porcentaje de asistencia.

Es importante tener presente que los efectos de estas variables son aislados de las otras
variables incluidas en el modelo, y que se presentan solo los factores que obtienen una asociacion
significativa con la evaluacion del aprendizaje de los estudiantes. El valor de los efectos junto
a su desviacion estandar, pueden ser consultados en los anexos de este informe (pagina 99),
donde también se reportan los estadisticos descriptivos de las variables.

% Para este indicador se utilizan 3 variables que sefialan las expectativas acerca de terminar una carrera en Instituto
Profesional (IP) o Centro de Formacion Técnica (CFT), terminar estudios universitarios (U) o estudios de posgrado.

3 Si bien existen tres dependencias administrativas y cinco grupos socioecondmicos, solo existen estudiantes en once
combinaciones posibles y una combinacion que se utiliza como referencia (municipal grupo bajo). Por ejemplo: no es
posible reportar resultados para el cruce dependencia municipal y grupo alto.

3 Con respecto del grupo de referencia.

3 Los indices se construyeron de manera que su valor medio es cercano a cero, con desviacion estandar cercana a la unidad.
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La Figura 5.3 presenta los resultados del modelo de factores asociados al aprendizaje en
Matematica segln el nivel estudiante,

Figura 5.3 Resultados del modelo de factores asociados al aprendizaje en Matematica
SIMCE II medio 2012
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Nota :Elpoder explicativo general del modelo es de un 53%, medido mediante la reduccion de la varianza, donde la
variabilidad entre establecimientos se pudo explicar en un 80% y la variabilidad dentro de los establecimientos
en un 26%.

A partir de lo presentado en la figura se puede sefialar que un estudiante que tiene un indice de
autovaloracion en Matematica con valor 1 (que lo sitla por sobre el 70% de los estudiantes),
tendria un valor esperado en la prueba superior en 14 puntos al esperado en la de un estudiante
conindice de autovaloracion en Matematica convalor O (es decir un estudiante con valor promedio
del indice). Por lo anterior, es posible afirmar que la percepcion positiva que tiene el estudiante
sobre st mismo para obtener buenos resultados, favoreceria los resultados de aprendizaje.

Asimismo, un estudiante que ha repetido un curso tiene un valor esperado en la prueba inferior
en 11 puntos al esperado por uno que no ha repetido ningln curso.

También se observa que los estudiantes cuyos padres y apoderados tienen la expectativa que
cursen estudios de posgrado (magister o doctorado), tendrian un valor esperado en la prueba
superior en 16 puntos en comparacion con el que obtendrian los estudiantes cuyos padres y
apoderados piensan que solo terminara la educacion media.
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La Figura 5.4 presenta los resultados del modelo de factores asociados al aprendizaje en
Matematica segln el nivel establecimiento.

Figura 5.4 Resultados del modelo de factores asociados al aprendizaje en Matematica
SIMCE Il medio 2012
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Nota : Elpoder explicativo general del modelo es de un 53%, medido mediante la reduccion de la varianza, donde la
variabilidad entre establecimientos se pudo explicar en un 80% y la variabilidad dentro de los establecimientos
en un 26%.

A partir de lo presentado en la figura, se puede sefialar que el valor esperado en la prueba
de un estudiante que asiste a un establecimiento particular subvencionado de grupo alto, es
superior en 55 puntos que el valor esperado en la prueba de un estudiante que asiste a uno
municipal de grupo bajo.
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Asimismo se observa que los estudiantes cuyo profesor de Matematica tiene altas expectativas
de que el curso que rindio la prueba SIMCE curse estudios de posgrado (magister o doctorado),
tendria un valor esperado en la prueba superior en 30 puntos al esperado en la de un estudiante
cuyo docente senala que el curso que rindido SIMCE solo terminara la educacion media.

Del ajuste del modelo explicativo se pueden extraer las siguientes conclusiones para ambos
niveles:

40
41

A nivel individual, la autovaloracion en Matematica y la autopercepcion académica afectan
el resultado esperado de un estudiante, ya que se observa que estos factores inciden
positivamente en los resultados alcanzados. Asimismo, la alta asistencia a clases, como
indicador de oportunidad de aprendizaje, también incrementaria tal resultado. Por otro lado,
las altas expectativas educacionales sobre el estudiante*® y, aunque en menor medida, la
percepcion positiva que los padres y apoderados reportan acerca de la calificacion docente,
también incidiria positivamente en los logros de aprendizaje esperados.

A su vez, se sigue observando que los factores contextuales como el género, el nivel
socioecondmicoy los recursos educativos disponibles en el hogar, influyen significativamente
en los resultados esperados de aprendizajes.

El modelo permite ademas identificar factores que afectarian de manera colectiva en los
resultados de los estudiantes de un mismo establecimiento. Dentro de dichos factores
se pueden distinguir algunos que son controlables por los establecimientos y otros que
dependen de factores contextuales.

Dentro de los primeros factores, se observa que los estudiantes cuyos docentes indican alto
indice de desarrollo de los contenidos de los ejes curriculares, obtendrian mejores resultados.
Asimismo, la percepcion de orden en aula y de conductas de respeto de los estudiantes influiria
positivamente en los resultados esperados; también lo haria la alta expectativa educacional
del docente acerca del nivel educativo que alcanzarian los estudiantes del establecimiento.

Los factores contextuales se midieron mediante la combinacion de GSE y dependencia
administrativa®l, Se observa que, principalmente, el GSE determinaria el nivel del resultado
que obtendrian los estudiantes de un mismo establecimiento por sobre el grupo de referencia,
que en este caso, corresponde a los establecimientos municipalizados de GSE bajo.

Graduarse en una carrera universitaria u obtener un posgrado.

Dependencia administrativa-GSE: Toma 12 valores posibles, la combinacion de las variables dependencia (municipal,
particular subvencionado, particular pagado) y GSE (bajo, medio bajo, medio, medio alto, alto), no se consideran las
categorias de particular pagado en los grupos bajo y medio bajo, y municipal en el grupo alto, pues no hay establecimientos
con tales caracteristicas.
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Anexos

En este apartado se presentan los anexos que complementan la informacion entregada
previamente en este informe.
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Anexo 1 Descriptivo de variables utilizadas para el modelo de factores asociados
SIMCE Il medio 2012

e | we | s o] wn |

Nivel 1: Estudiante

Asistencia >80% 206.241 0,74 044 0,00 1,00
Motivacion en Matematica 206.241 0,01 0,94 -198 155
Autovaloracion en Matematica 206241 0,00 0,94 -2,27 175
Autopercepcion académica 206.241 0,01 092 -3,46 1,73
Repitencia 206241 016 036 0,00 1,00
Expectativas padres: Carrera en instituto profesional | 206.241 013 034 0,00 1,00
Expectativas padres: Carrera universitaria 206.241 053 0,50 0,00 1,00
Expectativas padres: Posgrado 206.241 012 033 0,00 1,00
Calificacion docente 206.241 566 123 1,00 7,00
Nivel socioeconomico estudiante 206241 | -0,03 092 -291 2,64
Recursos educativos en el hogar 206241 | -0,04 0,87 -2,65 1,12
Género 206241 050 0,50 0,00 1,00

Nivel 2: Establecimiento

Expectativas docentes; Carrera en instituto profesional 2770 0,27 0,39 0,00 1,00
Expectativas docentes: Carrera universitaria 2.770 042 0,46 0,00 1,00
Expectativas docentes: Posgrado 2770 002 012 0,00 1,00
Particular subvencionado, grupo bajo 2.770 0,09 0,29 0,00 1,00
Municipalizado, grupo medio bajo 2770 0,09 0,29 0,00 1,00
Particular subvencionado, grupo medio bajo 2.770 0,18 0,38 0,00 1,00
Municipalizado, grupo medio 2.770 002 014 0,00 1,00
Particular subvencionado, grupo medio 2.770 0,21 0,40 0,00 1,00
Particular pagado, grupo medio 2770 0,00 0,03 0,00 1,00
Municipalizado, grupo medio alto 2.770 0,00 0,04 0,00 1,00
Particular subvencionado, grupo medio alto 2770 011 031 0,00 1,00
Particular pagado, grupo medio alto 2.770 0,01 0,10 0,00 1,00
Particular subvencionado, grupo alto 2770 0,00 0,07 0,00 1,00
Particular pagado, grupo alto 2.770 0,13 033 0,00 1,00
NUmeros 2770 003 0,72 -2.80 2,19
Geometria 2.770 0,01 0,71 -2,38 171
Datos y azar 2770 0,04 071 -1,68 197
Algebra 2770 0,05 070 -3.21 157
Ordenenelaula 2770 003 0,80 -3,09 1,94
Conducta de los estudiantes en el establecimiento | 2.770 014 0,80 -335 174
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Anexo 2 Coeficientes obtenidos a partir del modelo de factores asociados SIMCE Il medio 20124

o me

Asistencia alta 5,6 0,2 0,000
Motivacion en Matematica 31 0,2 0,000
Estudiante | Autovaloracion en Matematica 137 0,2 0,000
Autopercepcion académica 93 01 0,000
o Género® 6.8 02 0,000
5 Repitencia 110 03 | 0000
% Expectativas padres: Carrera en instituto profesional® 29 0,3 0,000
- Expectativas padres: Carrera universitaria® 6,7 03 0,000
zsggifagjos Expectativas padres: Posgrado© 16,3 04 0,000
Calificacion docente 10 01 0,000
Nivel socioecondmico estudiante 29 0,2 0,000
Recursos educativos en el hogar 1.2 01 0,000
Particular subvencionado, grupo bajo? 0,6 14 0,674¢
Municipalizado, grupo medio bajo 6,3 17 0,000
Particular subvencionado, grupo medio bajo 91 15 0,000
Municipalizado, grupo medio 31,9 472 0,000
Particular subvencionado, grupo medio 218 17 0,000
Contexto | Particular pagado, grupo medio 128 119 0,282
Municipalizado, grupo medio alto 38,7 16,4 0,000
Particular subvencionado, grupo medio alto 376 21 0,000
% Particular pagado, grupo medio alto 26,8 49 0,000
£ Particular subvencionado, grupo alto 548 53 0,000
% Particular pagado, grupo alto 423 25 0,000
L% Expectativas docentes; Carrera eninstituto profesional® 34 13 0,000
Expectativas docentes: Carrera universitaria“ 1372 17 0,000
Expectativas docentes: Posgrado® 30,3 38 0,000
Nameros 29 0,6 0,000
Docentes | Geometria 50 0,6 0,000
Datos y azar 39 06 0,000
Algebra 30 06 0,000
Orden en el aula 6,6 0,7 0,000
Conducta de los estudiantes en el establecimiento 2,6 0,7 0,000
2 . Probabilidad de sefalar que el coeficiente asociado es cero.
o . Grupo ref. femenino.
c . Grupo ref.. IV medio 0 menos.
d . Grupo ref.. municipalizado, grupo bajo.
e : Las variables no significativas tienen p-values en negrilla, e indican que no se puede descartar la hipotesis que

sefiala que el valor del coeficiente es cero.

42 Modelo completo con datos imputados.
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