








Tabla A4 Efectos fijos de modelos jerarquicos
para Clima de Convivencia Escolar

Nota: (1) Para evaluar los resultados de los bloques se utiliza el modelo final, es decir, el modelo de clima y participacion. El modelo de gestion directiva
se utiliza Unicamente para evaluar los efectos fijos de las variables de este bloque.
(2)*p<0,1; **p<0,05; ***p<0,01

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacién
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Tabla A5 Efectos fijos de modelos jerarquicos
para Participacion y Formacion Ciudadana

Gestion y

Climay

. . Controles practicas DisPOSic. " al UsodeTIC Bienestar c.“'."a y' A participacién (?estif')n = G.estién
Puntaje individual indicador PFC oa Caleas aprendizaje par;::::::mn escolar - IPW directiva directiva - SIPW
b sig b sig b sig b sig b sig b sig b sig b sig b sig
Pertenece a una etnia -0,35 ok -0,33 il -0,37 ok -0,22 -0,02 -0,14 -0,16 -0,14 -0,16
Tiene otra nacionalidad 2,97 i 2,94 S 1,89 e 1,63 e 2,17 2% 2,33 aek 2,27 bl 2,33 L 2,27 E
Escolaridad de la madre -0,10 s -0,09 ek -0,08 e -0,08 fid -0,07 i -0,08 ey -0,08 s -0,08 i -0,08 s
Escolaridad del padre -0,07 A -0,07 rex -0,10 AE -oM ik -0,09 Ll -0,08 e -0,08 2% -0,08 ek -0,08 ok
Ingreso del hogar mensual 0,00 e 0,00 bk 0,00 i 0,00 0,00 i 0,00 il 0,00 i 0,00 it 0,00 i
Numero de personas que vive en el hogar 0,20 il 0,20 il 0,17 ok 0,15 ok 0,08 rork 0,08 bl 0,08 ok 0,08 ok 0,08 A
El estudiante es mujer -0,16 bl -0,16 i 0,10 * 0,10 0,18 bl 0,16 bl 0,15 Gl 0,16 A 0,15 el
Establecimiento publico 0,32 = 0,28 * -012 -017 -013 0,54 bk 0,54 Fork 0,58 roxk 0,57 Lt
Establecimiento particular pagado -0,28 -0,62 -1,35 -0,58 -0,08 -0,82 -0,97 -0,79 -0,95
Establecimiento de GSE bajo 0,39 -0,05 -0,30 * -0,08 -0,16 0,05 0,06 0,04 0,05
Establecimiento de GSE medio bajo 0,09 -013 -0,36 ok, -0,28 b -0,31 bt 0,07 0,06 0,07 0,06
Establecimiento de GSE medio alto -0,52 * 0,710 0,61 rx 0,50 il o4 > 0,50 il 0,47 ek 0,50 b 0,47 b
Establecimiento de GSE alto 116 2,70 % 3,48 BXE 2,74 b 158 * 2,30 bl 2,43 4 2,25 K 2,38 o
Establecimiento rural 2,31 .- 157 Ry 0,82 wex 0,74 i 0,57 b 0,26 * 0,27 i 0,26 d 0,27 *
Establecimiento imparte bésica (vs. completo) 2,76 bl 2,07 ok 0,94 ok 1,00 ol 0,89 ol 0,45 ol 0,44 bl 0,45 i 0,45 L
Establecimiento con matricula solo de hombres -1,22 ¥ 0,35 -0,50 -0,49 0,08 0,18 0,24 0,17 0,24
Establecimiento con matricula solo de mujeres 0,70 1,33 *x 1,31 ok 0,96 bl 0,86 bl -0,14 -0,14 -0,14 -0,14
Tamaiio de la matricula 0,00 ik 0,00 Ak 0,00 ok 0,00 kil 0,00 - 0,00 pd 0,00 * 0,00 ek 0,00 >
Procesos de admision basados en a. académicos -0,02 -0,08 -0,18 -0,26 ok -0,15 0,01 0,01 0,01 0,01
Procesos de admision basados en a.
socioecondémicos 124 T 1,23 e 0,87 i 0,94 e 0,73 bl 021 0,18 0,22 0,18
Asistencia promedio del establecimiento 0,13 xE 0,12 R 0,01 B 0,02 e 0,00 -0,01 -0,01 -0,01 -0,01
Evaluacion formativa seguin estudiantes 1,51 ok 0,42 B 0,35 rxk 0,30 rrk 0,27 ok 0,26 R 0,28 EEE 0,26 i
Retroalimentacion d Lenguaje y c. segun estudiante 2,15 il 0,45 bl 0,49 b 0,39 i -0,10 -0,10 -0,1 -0,11
Expectativas educativas estudiantes 0,37 bl 0,21 el 0,10 0,08 0,06 0,08 0,06
Valoracion de estudiantes de la educacion escolar 5,42 bl 5,35 b 3,59 ek 3,56 ex 3,56 ol 3,56 ol 3,56 b
Involucramiento parental 0,98 L on i 0,563 ay 0,52 b 0,52 b 0,52 i 0,52 bl
AA 0,26 bl 0,25 bl 0,17 il 0,06 bl 0,06 b 0,06 b 0,06 el
ME 0,30 bl 0,30 ad 0,28 b 0,08 bl 0,07 bl 0,08 i 0,07 i
Adiccion a la tecnologia -0,30 = -0,25 kS -0,22 . -0,21 ik -0,22 i -0,21 b
Uso pedagdgico de TIC segun estudiantes 0,75 b 0,33 bl 0,33 b 0,32 bl 0,33 bl 0,32 bl
Control parental uso de internet 0,65 i 0,47 sl 0,47 bl 0,46 el 0,47 L 0,46 i
Bienestar subjetivo en el EE segun estudiantes 4,77 rex 4,75 rex 4,76 b 4,75 i 4,76 b
Duerme 8 o més horas 0,84 il 0,83 ik 0,84 rex 0,83 rex 0,84 i
AR 0,12 - 0,12 ek 0,12 ik 0,12 =t
AO 0,22 b 0,23 i 0,23 Y, 0,23 il
AS 0,10 el 0,10 ol 0,11 il 0,1 il
Liderazgo directivo -0,18 e -0,18 fisd
Intercepto 65,90 S 66,81 ok 35,82 ek 36,50 Ak 45,19 HEH 34,18 . 33,89 ek 33,33 AHE 33,02 b
Variacion nivel 2 1,61 hay 1,36 ek 0,91 s 0,91 ik 0,87 Y 0,58 bl 0,32 i 0,57 il 0,31 il
Variacion nivel 1 2,45 rorx 2,45 ol 2,33 bl 2,32 b 2,22 b 2,22 s 2,23 bl 2,22 ok 2,23 bkl
N establecimientos 174743 215063 178 098 124 477 204131 214 287 214 287 214035 214035
N estudiantes 5935 5958 5947 5907 5959 5927 5927 5912 5912

Nota: (1) Para evaluar los resultados de los bloques se utiliza el modelo final. Es decir, el modelo de clima y participacion. El modelo de gestion directiva se utiliza
Unicamente para evaluar los efectos fijos de las variables de este bloque.

(2) *p<0,1; **p<0,05; ***p<0,01

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacién
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Tabla A6 Efectos fijos de los modelos
jerarquicos para Habitos de Vida Saludable

Disposicion . qlir:na Y,
Puntaje individual de indicador HVS Controles apre:dizaj . UsodeTiC Elensstar pal;::i:gla;lon

b sig b sig b sig b sig b sig b sig
Pertenece a una etnia -0,01 0,08 0,10 0,22 on 0,70
Tiene otra nacionalidad 0,03 1,27 M| 69 M| 1,26 [ 1,28 R 47 R
Escolaridad de la madre -0,01 -0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
Escolaridad del padre 0,01 -0,02 ** -0,03 ** -0,02 -0,02 * -0,02
Ingreso del hogar mensual 0,00 **| 0,00 *** 0,00 000 ** | 000 **| 0,00 Ll
Numero de personas que vive en el hogar 0,15 bl on bl 0,08 *** 10,03 0,04 0,02
El estudiante es mujer -0,47  *** -0,28 it -0,92 i -0,67 fpieid -0,90 ¥ -0,92 rokk
Establecimiento municipal on -0,23 Xk -0,18 -0,16 0,15 0,14
Establecimiento particular pagado -0,53 -1,38 -0,77 -0,06 0,60 0,58
Establecimiento de GSE bajo 1,08 *EE 0,69 o 0,85 b 0,77 b 0,86 il 0,86 Axx
Establecimiento de GSE medio bajo 0,26 -0,04 0,06 0,02 0,29 i 0,27 *x
Establecimiento de GSE medio alto -0,23 058 **| 048 ** | 0,40 b 0,32 N 0,35 **
Establecimiento de GSE alto 0,94 2,51 rex 1,563 0,32 -0,43 -0,41
Establecimiento rural 4,05  *** 2,56 oy 2,14 b 197 rhx 1,49 i 143 N
Establecimiento imparte basica (vs. completo) 2,53 bl 0,96 bl 0,97 *E 0,90 0,40 0,42 bl
Establecimiento con matricula solo de hombres -1,35 il -1,09 * | -0,86 ** | -0,43 -0,42 -0,44
Establecimiento con matricula solo de mujeres 0,54 0,95 i 0,74 0,65 -0,15 -0,10
Tamafio de la matricula 0,00 % 0,00 s 0,00 Lk 0,00 ol 0,00 0,00
Procesos de admision basados en antecedentes académicos -0,79 ** | -0,95 *** | -092 ™| .0,83 ** | -0,71 M| -0,72
Procesos de admisién basados en antecedentes
socioeconémicos 1,04 0,72 i 0,74 ** 1 060 0,22 0,25
Asistencia promedio del establecimiento 015 **| 0,03 ***| 0,03 *** 0,01 *** | 0,00 0,00
Expectativas educativas padres: estudios terciarios 0,44 ** | 0,36 *™*| 036 *** 0,16 0,18
Expectativas educativas estudiantes: estudios terciarios 0,74 N 0,58 bidd 0,39 i 0,29 rkk 0,32 kk
Valoracién de estudiantes de la educacion escolar 6,04  *** 5,74 *x 4,28 i 4,15 il 4,16 el
Involucramiento parental (practicas educativas en hogar) 0,74 o 0,4 ko 0,24 beiid 0,20 bk 0,21 b
AA 0,22 ol 0,21 kol 0,14 hichd 0,02 0,02
ME 0,26 el 0,24 bl 0,23 bl 0,06 bl 0,06 bl
Adiccion a la tecnologia -1,28 e -1,34 i -1,23 ok -1,25 Fkk
Control parental uso de internet 0,68 fod 0,55 hoisid 0,57 il 0,56 rkx
Consumo desmedido videojuegos -1,10 *** 1 .0,89 ek -0,90  *** -0,89 rkx
Bienestar subjetivo en el EE segun estudiantes 3,45 i 3,43 Ldd 3,40 bl
Duerme 8 o0 mas horas 2,01 ok 1,97 gl 1,96 *xx
AR -0,08 *** | .0,08 ***
AO 0,03 0,03
AS 0,12 bk 0,12 kX
PA 0,17 bkl 017 sl
VD 0,08 ** | 0,08 ***
SP 0,02 0,01
Percepcion précticas de exclusidn segun estudiante -0,65 *** | -0,69  ***
% estudiantes que declara exclusién en el establecimiento 41,50 -1,56 i
Intercepto 55,25 ¥k 31,47 x| 33,99 M| 41,33 | 37,84 | 3758
Variacion nivel 2 151 bl 0,93 el 0,87 bl 0,84 bl 0,67 i 0,40 i
Variacion nivel 1 2,53 bl 2,40 bl 2,40 b 2,35 x 2,34 bl 2,35 il
N establecimientos 174741 178 099 113 556 204132 209 919 209 919
N estudiantes 5935 5947 5889 5959 5926 5926

Nota:*n<(),1; **p<0,05; ***p<0,01

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacién
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Tabla A7 Varianza a nivel de estudiantes y establecimientos para cada modelo Simce e IDPS

oredo | el | Modolotuo | M1 w2 | w3 | ma | ws | we | w1 ma_

8.° basico

8.° basico

8.° basico

8.° basico

8.° basico

8.° basico

establecimientos 470,46 121,48 452,04 263,30 421,83 30577 | 41582
estudiantes 2096,72 1241,20 2094,89 - 1802,99 201515 - 194173 | 2099,08

establecimientos 751,31 178,83 516,70 704,23 61111 653,98
estudiantes 1640,25 950,91 136390 | 1578,88 1576,56 | 1632,68

Autoestima académica y motivacion escolar

establecimientos 19,50 14,87 190 9,81 17,85 n75 347

estudiantes 144,65 141,48 144,39 103,98 13584 | 11765 139,64
Clima de convivencia escolar

establecimientos 31,25 2722 9,46 27,35 11,40 30,85 1815 4,73 24,42

estudiantes 93,93 9519 93,87 93,95 80,60 94,21 7848 94,55 93,72
Participacion y formacion ciudadana

establecimientos 31,53 24,78 1775 704 28,75 18,77 4,33 28,77

estudiantes 136,03 133,33 135,97 105,41 129,88 97,31 13590 | 136,05
Habitos de vida saludable

establecimientos 31,13 2041 8,31 2197 18,49 521

estudiantes 162,61 157,02 122,39 153,34 | 13041 158,57

Nota:\11: Controles. M2: Gestidn y précticas pedagogicas. M3: Condiciones laborales docentes. M4: Disposicion al aprendizaje.

M5: Uso de TIC M6: Bienestar subjetivo. M7: Clima y participacion escolar. M8: Gestidn directiva.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacién

Tabla A8 Correlacion intraclase (ICC) para Simce e IDPS

i

18,32% ‘ 31,41% ‘ 11,88%

25,66%

18,82% ‘ 16,06%

Nota: - AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacion Escolar.
CCEcorresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.
PFCcorresponde al IDPS Participacidon y Formacion Ciudadana.
HVScorresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion
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Tabla A9 Porcentaje de Varianza Explicada (PVE) atribuible a
variables de cada bloque para cada modelo Simce e IDPS

| Grado L Nwel | w1 M2 M3 M4 M5 | Me M7 Mg

M

. establecimientos 1% 0% - 14% 4% - 7% 0%
8.° basico
estudiantes 74% 4% - 44% 10% - 35% 12%
establecimientos 42% - - 7% 4% - 4% 0%
8.° basico X
estudiantes 76 % - - 31% 6% - 19% 13%
Autoestima académica y motivacion escolar
establecimientos 2% 0% - 28% 6% 19% 3% -
8.° basico .
estudiantes 24% 90 % - 50% 8% 40% 82%
Clima de convivencia escolar
establecimientos 0% 0% 0% 14 % 0% 16 % 0% 0%
8.° basico .
estudiantes 13% 70% 12% 64 % 1% 42% 85% 22%
Participacion y formacion ciudadana
. establecimientos 2% 0% - 23 % 5% 28% 0% 0%
8.° basico
estudiantes 21% 44% - 78% 9% 40 % 86 % 9%
Habitos de vida saludable
. establecimientos 3% - - 25% 6% 20% 2% -
8.° basico
estudiantes 34% - - 73 % 29% 1% 83% -

Neta: M1: Controles.
M2: Gestidn y practicas pedagogicas.
M3: Condiciones laborales docentes.
M4: Disposicion al aprendizaje.
M5: Uso de TIC.
M6: Bienestar subjetivo.
M7: Clima y participacién escolar.
M8: Gestion directiva.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacién



Anexo 2:
Balance y SIPW

Dado que las regresiones se estiman utilizando informacion completa para

todas las variables del modelo, se observa una pérdida de informacion que

debe ser estudiada por las consecuencias que pueda introducir en la asig-

nacion de conclusiones generalizables para el censo. Para observar estos

patrones, se presenta la Tabla A10.

Tabla A10 Muestras de los modelos de Factores Asociados a Simce e IDPS

Comde | N Moddotuo | w1 M2 | ws | me | ws | we | w | ma

o N individuos 206 746 137 883 136 882 118 600 | 107 301 106140 | 67684
8. basico N escuelas 5951 5890 5889 - 5761 5750 - 5748 3726
8. bésico N individuos 207754 138 451 - - 121578 109 940 - 108 723 | 69207

N escuelas 5953 5891 5769 5757 5753 3725
Autoestima académica y motivacion escolar
8. basico N individuos 215 081 174 751 174 750 158 900 | 143383 | 139306 138122
N escuelas 5960 5933 5932 5923 5922 5921 5889
Clima de convivencia escolar
8. basico N individuos 214 310 174 204 174 0M 173 985 156 238 | 112 487 104 285 101731 99 031
N escuelas 5927 5904 5889 5888 5810 5760 5513 5510 5337
Participacion y formacion ciudadana
8. basico N individuos 215 064 174743 174742 164 430 | 112035 108 621 108 287 | 108178
N escuelas 5959 5935 5934 - 5931 5877 5873 5843 5828
- N individuos 215 061 174741 - - 164 432 | 102068 | 98 742 97 381 -
87 basico N escuelas 5959 5935 5932 5859 5855 5822

Neta: M1: Controles. M2: Gestion y practicas pedagdgicas. M3: Condiciones laborales docentes. M4: Disposicion al aprendizaje.

M5: Uso de TIC. M6: Bienestar subjetivo. M7: Clima y participacion escolar. M8: Gestion directiva.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion
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La Tabla A11 muestra la disminucion de la proporcion de la muestra que se

mantiene entre el primer y el ultimo modelo, manteniendo como referencia
el modelo nulo. La mayoria de los analisis, con la excepcion de la evaluacion
de las variables de gestion directiva en el caso de Clima y Participacion, se
interpretan a partir del modelo saturado nimero 7. Este modelo muestra
un alto nivel de missing a nivel de estudiantes, mientras que el modelo de
gestion directiva, en el caso de Simce, introduce una pérdida adicional de
informacion, derivada principamene de la variable de liderazgo del soste-
nedor. Dadas las tematicas abordadas en el presente informe, este modelo
no sera interpretado para la lectura de Factores Asociados al Simce, pero se
reporta por motivos de transparencia y relevancia de las estimaciones para
los lectores.

El problema a solucionar en relacion con esta pérdida de informacion
refiere a la representatividad de las muestras en relacién con la poblacion
de referencia, por lo que el foco esta en la pérdida asociada a la estimacion
del modelo completo en comparacion con el total real de informacién dispo-
nible para cada variable y no el ideal, el cual se ve afecto a no respuesta en
los cuestionarios que no sera corregido a través de la metodologia utilizada.

Anexos ¢
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Tabla A11 Porcentaje de la muestra total de acuerdo a cada modelo Simce e IDPS

Corsdo | N odsionuo | w1 | w2 | w3 ma | ws | we | w | ma

N individuos 100 % 67% 66 % 57% 52% 51% 33%
8.° basico
N escuelas 100 % 99 % 99% - 97 % 97 % - 97% 63 %
N individuos 100 % 67% - - 59 % 53 % - 52% 33 %
8.° basico
N escuelas 100 % 99% 97 % 97% 97 % 63 %
Autoestima académica y motivacion escolar
N individuos 100 % 81% 81% 74 % 67% 65% 64 %
8.° basico
N escuelas 100 % 100 % 100 % 99 % 99% 99% 99 %
Clima de convivencia escolar
100% 81% 100 % 81% 81% 81% 73% 52% 49% 47 % 46 %
: 100% 100 % 100 % 99% 99% 98 % 97 % 93% 93% 90 %
Participacion y formacion ciudadana
3 N individuos 100 % 81% 81% 76% 52% 51% 50% 50%
8.° basico
N escuelas 100 % 100% 100% - 100% 99 % 99 % 98 % 98 %
Habitos de vida saludable
. N individuos 100 % 81% 76% 47 % 46% 45%
8.° basico
N escuelas 100 % 100% 100% 98 % 98% 98 %

Nota: \M1: Controles. M2: Gestion y practicas pedagdgicas. M3: Condiciones laborales docentes. M4: Disposicion al aprendizaje.
M5: Uso de TIC. M6: Bienestar subjetivo. M7: Clima y participacion escolar. M8: Gestion directiva.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion

A continuacion se estudia el balance de las variables de contexto de mayor
relevancia para el analisis. En particular, estas comparaciones consideran el
total de informacion valida disponible para cada variable.
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Representatividad de las muestras de analisis

Aunque el tamafno de las muestras utilizadas es objetivamente grande, la
pérdida de informacidén no es aleatoria, lo cual impide establecer estimacio-
nes sin sesgo, dificultando la generacion de recomendaciones al sistema de
educacion escolar que sean adecuadas para la totalidad del censo.

Los siguientes analisis se centran en las diferencias cuantificables en la dis-
tribucidn de las principales variables de contextualizacidén del censo, a nivel
de establecimiento y a nivel de estudiantes, utilizando la muestra del modelo
completo de clima y participaciéon para cada grado-resultado educativo '. No
se presenta el andlisis realizado para el modelo saturado de gestion directiva,
relevantes Unicamente en el caso de los IDPS CCE y PFC.

Si bien se testeo la diferencia entre ambas distribuciones utilizando méto-
dos paramétricos y no paramétricos, estos criterios no concuerdan con la
evaluacion del impacto cualitativo que tienen las diferencias aca descritas,
pues estos criterios tradicionales de significancia apuntan a un desbalance
ante diferencias que rondan los 0,1 puntos porcentuales, lo que puede estar
determinado por el gran tamafo de la muestra y no necesariamente por
problemas de representatividad de la misma.

Balance a nivel de establecimientos

Segun el Grafico A1, no se reportan grandes diferencias en la distribuciéon de
los establecimientos de la muestra y del censo, considerando las proporcio-
nes de estos segun dependencia, GSE, ruralidad y modalidad de ensenanza.
Las mayores diferencias no superan los 1,2 puntos porcentuales, en el caso
de ruralidad en la muestra para el modelo saturado de HVS.

9| a muestra completa hace referencia a la totalidad de casos con respuesta para cada variable, presentadas
en el capitulo de variables analiticas. Si bien parte del problema surge de la no respuesta a las preguntas de
los cuestionarios, como se menciona en la seccidn anterior, se busca atender la pérdida de informacion que
ocurre directamente derivada de la estimacion de los modelos, en relacion a los casos reales disponibles
para cada caracteristica.

Anexos ¢
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Grafico A1 Diferencia (en puntos porcentuales) en la distribucion de la muestra de
establecimientos del modelo completo de Simce e IDPS en relacién al censo
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Nota:(1) P refiere a dependencia administrativa publica. PS refiere a dependencia administrativa particular subvencionada.

PP refiere a dependencia administrativa particular pagada. Los GSE presentados corresponden, de izquierda
a derecha, a los niveles bajo, medio bajo, medio, medio alto y alto.

(2) AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacion Escolar.
CCE corresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.
PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacion Ciudadana.
HVS corresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion
Por otro lado, los establecimientos de la muestra son, en general, margi-

nalmente mas grandes en tamafo que los del censo, evidenciandose una
diferencia de hasta 9 estudiantes (Tabla A12).

Tabla A12 Diferencia en tamano de la matricula entre muestra
de establecimientos del modelo completo y el censo

Lectura

8.° basico 9 9 4 8 7 9

Nota: - AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacion Escolar.
CCEcorresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.
PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacion Ciudadana.
HVS corresponde al IDPS Hébitos de Vida Saludable.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacién
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Balance a nivel de estudiantes

A diferencia de lo que se observo en los gréaficos anteriores, uno de los pri-
meros hallazgos es que la muestra utilizada para los modelos contiene una
subrrepresentacion de estudiantes de establecimientos publicos, de GSE
bajo y medio bajo, y de aquellos que solo imparten educacion basica, lo cual
se acentla en el caso de los modelos Simce (Gréafico A2). Como contracara,
se observa una sobrerrepresentacion importante de estudiantes que perte-
necen a establecimientos particulares subvencionados.

Grafico A2 Diferencia (en puntos porcentuales) en la distribucion de caracteristicas grupales,
entre la muestra de estudiantes del modelo completo de Simce e IDPS y el censo
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Nota: (1) P refiere a dependencia administrativa publica. PS refiere a dependencia administrativa particular subvencionada.
PP refiere a dependencia administrativa particular pagada. Los GSE presentados corresponden, de izquierda a
derecha, a los niveles bajo, medio bajo, medio, medio alto y alto.

(2) AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacion Escolar.
CCE corresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.
PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacion Ciudadana.
HVS corresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion
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Asimismo, se observa un desbalance en términos de género, nacionalidad y
asistencia a clases (Grafico A3). La muestra utilizada para calcular los mode-
los Simce subrrepresenta a los estudiantes extranjeros. Por otra parte, mien-
tras que se observa una sobrerrepresentacion de estudiantes mujeres en
modelos Simce y AME, existe una subrrepresentacion de las mismas en el

modelo de HVS. Por ultimo, las tasas de asistencia anual de los estudiantes
contenidos en las muestras de los modelos son, en promedio, dos puntos
porcentuales mas altas.

Grafico A3 Diferencia (en puntos porcentuales) en distribucion de caracteristicas individuales,
entre la muestra de estudiantes del modelo completo Simce e IDPS y el censo
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Nota:  AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacién Escolar.
CCE corresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.
PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacién Ciudadana.
HVS corresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacién
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En cuanto a las caracteristicas socioeconomicas de las familias presentadas
en los graficos A4 y A5, existen Unicamente diferencias en la distribucion del

ingreso promedio de estas, observandose una pérdida de casos con menor
ingreso y, por lo tanto, una media mayor en comparacion con el censo. Estas
diferencias, sin embargo, no sobrepasan los 60 000 pesos chilenos.

Grafico A4 Diferencia en el promedio de afnos de escolaridad de los padres,
entre la muestra de estudiantes del modelo completo y el censo
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Nota:

AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacion Escolar.
CCE corresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.

PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacién Ciudadana.

HVS corresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion
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Grafico A5 Diferencia (en pesos) en el promedio de los ingresos del hogar,
entre la muestra de estudiantes del modelo completo y el censo
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AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacion Escolar.
CCE corresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.

PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacién Ciudadana.

HVS corresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion

En conclusion, a raiz de los resultados entregados por los modelos, donde
los mayores desbalances se observan en las muestras de los modelos de
prediccidn para Simce, en general, las muestras no son del todo representa-
tivas del censo de estudiantes del pais, habiendo una subrrepresentaciéon de
estudiantes de bajo GSE en los modelos de Simce, y en menor medida en los
de IDPS, y de estudiantes de establecimientos publicos, en todos los mode-
los. Por otro lado, se observa una diferencia a nivel del ingreso promedio de
las familias que componen las muestras de todos los modelos, al igual que
una mayor cantidad de mujeres en Simce, menor cantidad de estudiantes

extranjeros en Simce y una mayor tasa de asistencia anual en los estudiantes
de todas las muestras.

82 - Informe de Factores Asociados a Resultados Educativos 2019




Tratamiento de datos faltantes

El uso de Ponderadores de Probabilidad Inversa (IPW por su sigla en inglés)
permite corregir el problema asociado a que la pérdida de informacién (que
impide a los casos ser incluidos en el modelo saturado) no sea aleatoria,
otorgandole menos peso a individuos que tienen una mayor probabilidad de
pertenecer a la muestra del modelo completo, es decir, de tener informacion
para todas las variables de todos los bloques tematicos.

Para modelar la probabilidad:
Ny = P(Tij = 1|Cy),

n( PI‘(Tij = 1|Cl])

1-Pr(T; = 1|C;)

) =Yo + ¥nln + 1y

T = { 1 si pertenece a la muestra del modelo saturado
ij =

Donde: 0 si no pertenece a la muestra del modelo saturado

Y C, es un vector que contienen las covariantes de nivel 1y 2 para las cuales
se requiere el balance que asegure la representatividad de las estimaciones
realizadas . En especifico, dado que el desbalance se manifiesta de manera
mas problematica a nivel de estudiantes (dados los indices en los que se
concentra la pérdida de informacion) se calculan los ponderadores solo para
este primer nivel. En consecuencia, los pesos generados a través de IPW son
inversamente proporcionales 7ij , es decir, a la probabilidad marginal de
que el estudiante i del establecimiento j sea seleccionado en la muestra del
modelo completo.

Este se expresa como: 1

W.. S —
Y Nij

"Si bien no se aplico un modelo multinivel para el calculo de las probabilidades, se utilizan errores
clusterizados por establecimiento. Dado que se trabaja Unicamente con las probabilidades, esta decision es
inocua y obedece unicamente a criterios de evaluacion de la pertinencia del modelo.
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Para aplicar esta ponderacion, se debe asegurar el supuesto de ignora-

bilidad condicional, que plantea la independencia entre la asignacion del
tratamiento y las variables de resultado, al controlar por estas covariables
observadas. Si no se consigue, se debe argumentar que, para efectos de los
objetivos de esta investigacion -a saber, elaborar recomendaciones que sean
aplicables y extrapolables al sistema en su generalidad- es de mayor priori-
dad representar la composicion real del censo nacional de establecimientos
de educacion regular y sus estudiantes. Esto, pues el actual analisis no busca
establecer interpretaciones de caracter causal para los Factores Asociados
identificados a partir de los modelos.

Dadoque pordefectoIPW creaunapseudopoblacionenlacual, paracadasujeto,
seintroduce tambiénsu contrafactual (T;; = 1-perteneceralmodelo completo-y
T;; = 0), con el objetivo de normalizar la distribucion de los pesos y obtener
una poblacién del mismo tamano que la original, se estabilizan los IPW ajus-
tando por la probabilidad no condicional P;; = Pr(T;; ). Esto permite obtener
intervalos de confianza (al 95 %) mas pequefos, consiguiendo estadisticas
mas precisas que al utilizar IPW no estabilizados (Hernan y Robins, 2020). Asi,
los pesos calculados para el desbalance a nivel de estudiante se expresan

como:
P;;
SW; = =
Nij
Esto, en la préctica, implica un peso M para los estudiantes

Pr(Tij=1ICij)
que se encuentran en el modelo completo y, por consecuencia, se asigna un

1-Pr(Tij=1)

— Y 7 paraquienes no son parte del modelo completo, aun-
1-Pr(Tij=1|Cjj)

peso

que estos no son sujeto de analisis.
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Balance posponderacion

A partir de los supuestos y principios planteados mas arriba, se entregan los
siguientes graficos con los resultados balanceados, considerando las varia-
bles identificadas como covariantes de Tj;.

En general, aplicando los pesos se logra un balance consistente a lo largo
de las variables de interés, siendo la méas grande aquella reportada para asis-
tencia. Dado que esta refiere a una tasa anual que se encuentra por sobre el
90 %, no sera recorregida (graficos A6 al A9).

Para cada modelo Simce 8.° basico:

ln( Pr(T;; = 1|¢;;) )

1-Pr(Ty = 1|Cy)
= Yo + Yo1Dependencia; + v, GSEj + yo3Solo_basica; + yioMujer;;
+y0lngreso_hogary; + ysoExtranjero;; + ysoTasa_asistencia;j + 1;j

Luego, para AME 8.° basico:
ln( Pr(T” = 1|CU) )
1- Pr(T” = 1|CU)
= Yo + Yo1Dependencia; + y,GSE;j + yo3Solo_basica; + yioMujer;;
+ yaolngreso_hogar;j +yzoTasa_asistencia;j + 1y}

CCE y PFC 8.° basico:
]n( PI'(T” = 1|CU) )
1- PI'(Ti}' = 1|Cl])
= Yo + Yo1Dependencia; + yo,GSE; + yozSolo_basica; + ylolngresohagarij

+ yoTasa_asistencia;j + 1;j

HVS 8.° basico:

ln( Pr(Ty; = 1|C;;) )

1-Pr(T;; = 1|C;;)
= Yo + Yo1Dependencia; + yyoMujer;; + yaolngreso_hogar;;
+ y3oTasa_asistencia;; + 1y
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Grafico A6 Diferencia (en puntos porcentuales) en la distribucion de caracteristicas
grupales, entre la muestra de estudiantes del modelo completo de Simce e
IDPS y el censo (IPW) del modelo completo de Simce e IDPS y el censo (SIPW)
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Neta: (1) P refiereadependenciaadministrativapublica.PSrefiereadependenciaadministrativaparticularsubvencionada.
PP refiere a dependencia administrativa particular pagada. Los GSE presentados corresponden, de izquierda
a derecha, a los niveles bajo, medio bajo, medio, medio alto y alto.
(2) AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacién Escolar.
CCE corresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.
PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacién Ciudadana.
HVS corresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion
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Grafico A7 Diferencia (en puntos porcentuales) en distribucion
de caracteristicas individuales, entre la muestra de estudiantes
del modelo completo Simce e IDPS y el censo (SIPW)
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Nota: AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacion Escolar.
CCE corresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.
PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacién Ciudadana.
HVS corresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion
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Grafico A8 Diferencia en el promedio de afios de escolaridad de los padres, entre
la muestra de estudiantes del modelo completo y el censo (SIPW)
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Nota: AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacion Escolar.
CCE corresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.
PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacién Ciudadana.
HVS corresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable.
Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion
Grafico A9 Diferencia (en pesos) en el promedio de los ingresos del hogar,
entre la muestra de estudiantes del modelo completo y el censo (SIPW)
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Nota: AME corresponde al IDPS Autoestima Académica y Motivacion Escolar.

CCE corresponde al IDPS Clima de Convivencia Escolar.
PFC corresponde al IDPS Participacion y Formacién Ciudadana.
HVS corresponde al IDPS Habitos de Vida Saludable.

Fuente: Elaboracion y datos de la Agencia de Calidad de la Educacion

88 - Informe de Factores Asociados a Resultados Educativos 2019







Informe

de Factores
Asociados a
resultados
educativos 2019:

,comMo podemos contribuir
a la mejora?

Agencia de
Calidad de la
Educacion

Gobierno de Chile

twittercom/agenciaeduca
facebook.com/Agenciaeducacion
instagram.com/agenciaeducacion

agenciaeducacion.cl




